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1. Uvod

1.1.Zadani

Posouzeni vlivii koncepce na predméty ochrany a celistvost lokalit soustavy Natura 2000 (dale
jen posouzeni) bylo vyhotoveno jako soucast Vyhodnoceni koncepce z hlediska vlivii na
zivotni prostiedi a vefejné zdravi podle zékona ¢. 100/2001 Sb., o posouzeni vlivli na zivotni
prostiedi, ve znéni zédkona ¢. 93/2004 Sb. Predmétem posouzeni byl navrh Zmény €. 1
Uzemniho planu Rudnik (SURPMO a.s., fijen 2023).

Posouzeni odpovida pozadavkiim zakona €. 114/1992 Sb., o ochran¢ ptirody a krajiny, v
platném znéni, z hlediska posuzovani dopadi izemniho planu na evropsky vyznamné lokality
(EVL) a ptaci oblasti (PO), které na tizemi Ceské republiky tvoii soustavu Natura 2000.

Dutivodem pro zadani hodnoceni byla skutec¢nost, ze organy ochrany ptirody podle ust. §
77a odst. 4 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozd¢jsich predpist
(dale jen zakon) nevylouéily, Ze predlozeny navrh Zmény ¢. 1 UP Rudnik miize mit vyznamny
vliv na pfiznivy stav piedmétti ochrany nebo celistvost lokalit soustavy Natura 2000. Konkrétné
se jedna o stanovisko Spravy Krkonosského narodniho parku zn. KRNAP 10273/2021 ze dne
11.11.2021 a stanovisko Krajského uradu Kralovehradeckého kraje ¢.j KUKHK-
36445/ZP/2021 ze dne 8.11.2021. Stanoviska jsou uvedena v ptiloze 1.

1.2.Cile a metody hodnoceni

Cilem posouzeni je vyhodnotit vlivy navrhu Zmény ¢. 1 UP Rudnik na pfedméty ochrany
a celistvost lokalit soustavy Natura 2000. Sou¢asti navrhu UP je zejména funkéni vymezeni
ploch, které budou slouzit ke specifickym ucelim. Piedlozené posouzeni vychazi z ustanoveni
zékona ¢.114/1992 Sb., v platném znéni, smémice o ptacich 79/409/EHS, smérnice
o stanovistich 92/43/EHS a metodickych doporu¢eni MZP CR a Evropské komise. Dale
reflektuje nové pozadavky na provedeni posouzeni dle Vyhlasky ¢. 142/2018 o nalezitostech
posouzeni vlivu zaméru a koncepce na evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti
a o nalezitostech hodnoceni vlivu zadvazného zasahu na zajmy ochrany pfirody a krajiny.

V prvni fazi hodnoceni byly identifikovany potencidlné dotené lokality soustavy
Natura 2000. Dale byly shromazdény literarni udaje a dostupnéd data o vyskytu predméti
ochrany dotCenych lokalit soustavy Natura 2000. Ve vegetacni sezon¢ v roce 2022 prob¢hla
terénni Setfeni na plochach s navrhovanou zménou funkéniho vyuZiti a v jejich okoli s ohledem
na soucasny vyskyt pfedméti ochrany. V no¢nich hodinach v ¢ervnu a cervenci v roce 2022
probéhl také monitoring chiéastala polniho s pouzitim nahravky jeho hlasu.

Ve druhé fazi hodnoceni bylo na zaklad¢ identifikace potencialnich vlivii posuzovaného
UP provedeno posouzeni vlivii naptedméty ochrany EVL a PO véetné vyhodnoceni

kumulativnich vlivii a poté formulovan zavér vyhodnoceni.



Pii hodnoceni vyznamnosti vlivii byl pouzit metodicky postup MZP uvedeny v Piirucce
k hodnoceni vyznamnosti vlivli na predméty ochrany (Chvojkova et al. 2011) a reflektuje nové
skutecnosti obsazené ve vyhlasce ¢. 142/2018 o nalezitostech posouzeni vlivu zdméru a
koncepce na evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti a o nalezitostech hodnoceni vlivu

zavazného zasahu na zajmy ochrany ptirody a krajiny.

2. Udaje o hodnocené koncepci

Nazev koncepce: Névrh Zmény €. 1 izemniho planu Rudnik
Porizovatel: Obecni tfad Rudnik
Kralovéhradecky kraj

Popis koncepce:
UP Rudnik vymezuje v katastralnich Gizemich Arnultovice, Bolkov, Javornik v Krkonosich a
Rudnik hranice ZU dle stavu ke dni 31. 1. 2023. UP stanovuje koncepci rozvoje izemi obce
zaloZenou na vyvazeném rozvoji vSech casti obce ve vlastni krajiné Krkonose (1) a Hostinsko
(3) pti respektovani limitl a ochrané hodnot v izemi existujicich.

Obec se bude nadéle rozvijet ve vazbé na jeji historicky vzniklou sidelni strukturu

nékolika vice ¢i méné souvisle zastavénych sidel a nékolika samot rozptylenych v krajing.

UP vytvaii izemné technické podminky pro:
. udrzitelny rozvoj obce (vymezené rozvojové plochy budou slouzit pro doplnéni,
zkvalitnéni a rozvoj v oblasti bydleni, rekreace, ob¢anského vybaveni, dopravni infrastruktury,
sidelni zelené, pro zlepseni vodnich a vodohospodaiskych pomérii v krajin¢),
. ochranu kulturniho dédictvi (nemovité kulturni pamatky, urbanistické hodnoty,
historicky vyznamné stavby, architektonicky cenné stavby, vyznamna stavebni dominanta),
. podporu rekreacniho vyuziti ptirodniho potencidlu feseného uzemi (cykloturistika, pési
turistika, agroturistika a hipoturistika a jiné),
. zachovani krajinného razu, ochranu stavajicich ptirodnich hodnot v izemi (NATURA
2000 — Evropsky vyznamné lokality a Ptagi oblast; USES; vodni plochy a vodni toky; lesni
plochy; kvalitni zeméd¢lska pida 1. a II. tfidy ochrany) a pro posilovani ekologické stability
Uzemi,
. ochranu a rozvoj sidelni zelené.

Respektovanim stanovené koncepce rozvoje tizemi obce bude stabilizovan a podpoten
soucasny vyznam a funkce obce ve struktute osidleni kraje.

V nasledujici tabulce jsou uvedeny navrhové plochy, které jsou predmétem Zmeény €. 1
UP Rudnik.



Tabulka 1: Pichled ndvrhovych ploch, které jsou pfedmétem Zmény &. 1 UP Rudnik.

Kod Zpisob vyuziti Rozloha v ha Poznamka
Podminéno prokazanim vylouceni
negativniho vlivu na populace
Z1-Z1R SV 0,10
zvlasté chranénych druhi dle
vyhlasky €. 395/1992 Sb.
Podminéno prokazanim vylouceni
negativniho vlivu na populace
Z1-Z2R SV 0,16
zvlasté chranénych druhi dle
vyhlasky ¢. 395/1992 Sb.
Z1-Z3R SV 0,55
Z1-Z4R SV 0,16
Z1-Z5R Sv 0,33
Podminéno prokazanim vylouceni
negativniho vlivu na populace
Z1-Z6R SV 0,09 .
zvlaste chranénych druhi dle
vyhlasky €. 395/1992 Sb.
Z1-Z7R Sv 0,25
Podminéno prokazanim vylouceni
negativniho vlivu na populace
Z1-Z9R SV 0,17
zvlaste chranénych druhi dle
vyhlasky €. 395/1992 Sb.
Z1-Z12R Sv 0,87
Z1-Z13R SV 0,10
Z1-Z14R Sv 0,12
Z1-Z15R Sv 0,18
Podminéno zpracovanim izemni
Z1-Z16R SV 2,26 i
studie
Z1-Z17R SV 0,29
Z1-Z1A Sv 0,44
Z1-22A Sv 0,26
Z1-72] SV 0,10
Z1-73] SV 0,17
Z1-75] SV 0,27
Z1-P4R Sv 0,09
Podminéno prokazanim vylouceni
Z1-P5R Sv 0,28

negativniho vlivu na populace




zvlasteé chranénych druhi dle
vyhlasky €. 395/1992 Sb.
Z1-P6R SV 0,61
Z1-P1R BH 0,22
Z1-P2R BH 0,21
Z1-P3R BH 0,13 Zmeéna funkéniho vyuziti
Podminéno zpracovanim Gzemni
Z1-Z19R RH 3,72 )
studie
Podminéno prokazanim vylouceni
negativniho vlivu na populace
Z1-Z1B RI 0,09
zvlaste chranénych druht dle
vyhlasky €. 395/1992 Sb.
Z1-P7R 7P 0,38
Podminéno prokazanim vylouceni
negativniho vlivu na populace
Z1-Z20R OS 0,78 e .
zvlaste chranénych druhi dle
vyhlasky €. 395/1992 Sb.
Plocha izemni rezervy:
akumulace povrchovych vod
Z1-R1 w
(LAPV) Foftt (na vodnim toku
Cistd)
Navraceni ploch:
Z15R SV 1,30
Z18R SV 0,55
Z27R SV 1,06
757 oM 0,17

S ohledem na charakter spravniho izemi obce Rudnik a vymezenou lokalitu soustavy

Natura 2000 EVL Lu¢ni potok v Podkrkonosi, je zdiraznén navrzeny zptisob zneskodnovani

odpadnich vod. UP respektuje zpiisob zneskodiiovani odpadnich vod vyuZivajici lokalnich

kanalizac¢nich systému s lokalnimi Cistirnami.

Pro zlepSeni zpusobu zneSkodnovani odpadnich vod UP navrhuje realizaci oddilné

splaskové kanalizace s odvedenim odpadnich vod do kanalizacni sit¢ mésta Hostinné a jeho

COV, ato pro ¢asti Rudnik, Terezin a Arnultovice. Casti Leopoldov, Javornik, Janovice budou

feseny samostatnymi COV.

Ze zastavby, kterou nebude mozné napojit na kanalizaci, budou odpadni vody

zneSkodiovany individudlng.
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Obrazek 1: Orientacni rozmisténi navrhovych ploch vzhledem k vymezenym evropsky

vyznamnym lokalitam.

Popis vztahu k jinym koncepcim a izemn€ planovacim dokumentacim:
e Politika izemniho rozvoje (PUR) CR:

Obec Rudnik nelezi v Zadné rozvojové oblasti ¢i ose nebo specifické oblasti republikového

vyznamu vymezené v PUR CR (Uplné znéni zédvazné od 1.9.20213).

e Zasady uzemniho rozvoje Kralovehradeckého kraje v Giplném znéni:
Plochy vodni a vodohospodatské (W): ZI1-R1 — plocha morfologicky, geologicky a
hydrologicky vhodna pro akumulaci povrchovych vod (LAPV) Foit na vodnim toku Cista v
k.. Rudnik, viz Generel uzemi chranénych pro akumulaci povrchovych vod a zakladni zasady
vyuziti téchto uzemi, MZP, MZE, 2011.

UP stanovuje piedevsim tyto podminky pro provéteni jejich budouciho vyuziti:
- koordinace s limity vyuziti izemi a jeho hodnotami a ostatnimi jevy v uzemi,

- ptinos pro udrzitelny rozvoj tizemi.
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Obrazek 2: Vymezeni LAPV Foit (zdroj: ZUR 2011).

Piehled variant:

Névrh Zmény &. 1 UP Rudnik je predkladan k posouzeni v jedné aktivni variantg.

Shrnuti pfipadnych Uprav provedenvch béhem zpracovani posouzeni:

Navrh Zmény &. 1 UP Rudnik byl pfedloZen pro provedeni terénnich etfeni v roce 2022. Na
zaklad¢ uptesnéni a vysledklim terénnich Setfeni bylo plosné vymezeni nékterych navrhovych
ploch upraveno s ohledem na omezeni negativniho vlivu na pfedmeéty ochrany EVL Krkonose,
konkrétn¢ ptirodni stanovisté¢ 6510 Extenzivni secené louky nizin az podhiifi a 6230* Druhové
bohaté smilkové louky na silikatovych podlozich v horskych oblastech, a populace zvlaste
chranénych druhti dle vyhlasky ¢. 395/1992 Sb.

Konkrétné se jedna o tyto navrhové plochy:
e Vypusténé: Z1-Z3A, Z1-Z4A, Z1-71J,Z1-7Z4), Z1-Z8R, Z1-Z10R, Z1-Z11R, Z1-Z18R
e Plochy zmenSené: Z1-Z2A, Z1-Z5), Z1-Z3R, Z1-Z5R, Z1-Z16R, Z1-Z17R, Z1-P6R

2.1.Zhodnoceni dostatecnosti podkladi pro zpracovani posouzeni

Pro ucely hodnoceni byly zadavatelem poskytnuty nasledujici podklady:
e Navrh Zmény €. 1 UP Rudnik (textova cast, vykresova cast), SURPMO a.s., fijen 2022,
upravena verze fijen 2023.

e Vrstva navrhovych ploch véetné ploch piestavby ve formatu shp.



e Stanoviska organt ochrany ptirody dle § 45i zakona €. 114/1992 Sb., v platném znéni.
e Udaje o vyskytu chiastala polniho v zdjmovém tzemi UP Rudnik, Sprava KRNAP -
Ing. Karolina Mikslova (2022).

Ziskané daje byly ovéfeny a doplnény pfi terénnich Setfenich, kterd v zdjmovém tizemi
probihala od dubna do srpna 2022. Udaje o vyskytu chiastala polniho byly doplnény o udaje
z Nalezové databaze ochrany piirody (ND OP AOPK CR 2023). Zminéné podklady byly

shledany jako dostatecné pro vyhotoveni posouzeni.

3. Udaje o dotéenych lokalitich soustavy Natura 2000
3.1.Identifikace dotenych lokalit

Spravni izemi obce Rudnik ¢aste¢né zasahuje do tizemi evropsky vyznamné lokalité¢ (EVL)
Krkonose. Ptaci oblasti (PO) Krkonose je vzdalena cca 2 km severné. Dalsi lokalitou soustavy
Natura 2000, kterda je vymezena ve spravnim uzemi Rudniku, je EVL Lu¢ni potok
v Podkrkonosi. Umisténi lokalit soustavy Natura 2000 v SirSim okoli zajmového tzemi je

vyobrazeno na nasledujicim obrazku.

Krkonose

7] ndvrhové plochy
B ptaci oblasti
[1] evropsky vyznamné lokality

Obrazek 3: Vymezeni dotcenych lokalit soustavy Natura 2000 v zajmovém tizemdi a jeho

okoli.



S Sirsim okoli jsou vymezeny dalsi evropsky vyznamné lokality. Jedna se o EVL Labe
— Hostinné, EVL Kamenna a EVL Hradecek. S ohledem na umisténi navrhovych ploch v §ir§im
okoli téchto evropsky vyznamnych lokalit a charakteru zaméri nedojde k ovlivnéni jejich

pfedméth ochrany, vliv 1ze vyloucit.

3.2.Popis dotcenych lokalit

Podrobna charakteristika zminénych lokalit soustavy Natura 2000 i jejich pfedméti ochrany je
k dispozici na internetovych strankach AOPK CR http:drusop.nature.cz. Pro potieby posouzeni
jsou v dal§im textu uvedeny jen zakladni udaje o téchto lokalitach.

Evropsky vyznamna lokalita KrkonoSe viceméné kopiruje hranici ochranného pasma

Narodniho parku Krkonose a jeji rozloha je 54 979,60 ha. Lokalita pfedstavuje nejvyssi cast
stiedoevropskych hercynskych pohofi. Tvofi horsky hraniéni val mezi Ceskou a Polskou
republikou v délce 40 km od Harrachova na zapadé po Zacléf na vychodé. Zvlastni
biogeograficka poloha KrkonoS§ uprostied stfedoevropské krajiny ucinila z tohoto pohoii
vyznamnou vyvojovou kfizovatku, kde se v prubéhu ctvrtohorniho zalednéni opakované
setkavala severska a alpinska biota. To se odrazi ve vysokém poctu glacialnich reliktu,
endemiti a ve vyrazné rozmanitosti horskych ekosystémi. Alpinské travniky, subarkticka
raSeliniste, porosty klece, ledovcové kary, kvétnaté horské louky, moktady, horské smrkové a
smiSené lesy, piipotocni olSiny a nivy reprezentuji vysokou druhovou rozmanitost, kterd nema
v Ceskych pohotich obdoby.

Krkonose jsou jedinym ¢eskym pohoiim, jehoz biota kontinualné pokryva 4 vyskové
vegetacni stupné od submontanniho po alpinsky vegetacni stupen. Z Krkonos je popsano pies
1250 druhti cévnatych rostlin, které se vyskytuji celkem v 68 biotopech uvedenych v Katalogu
biotopti Ceské republiky.

Pritomnd pfirodni stanovisté se vyznacuji bohatym zastoupenim glacialnich relikti
a krkonosskych endemiti, coz ¢ini EVL vyznamnou z hlediska celonarodniho

a celoevropského.

Tabulka 2: Pfedméty ochrany v Evropsky vyznamné lokalité¢ Krkonose.

. Rozloha v

StanovisSté
lokalité

4030 |Evropska sucha viesovisté 36,8948 ha
4060  |Alpinska a borealni viesovisté 248,2275 ha

Kioviny s borovici kleci (Pinus mugo) a pénisSnikem
4070 * 1194,0322 ha

Rhododendron hirsutum (Mugo-Rhododendretum hirsuti)
4080  |Subarktické vrbové ktoviny 29,793 ha
6150 [Silikatové alpinské a boredlni travniky 837,0681 ha




Druhové bohaté smilkové louky na silikatovych podlozich
6230 * v horskych oblastech (a v kontinentalni Evropé v 873,209 ha
podhorskych oblastech)
Vlhkomilna vysokobylinna lemova spolecenstva nizin a
6430 833,828 ha
horského az alpinského stupné
Extenzivni seCené louky nizin az podhiiti (Arrhenatherion,
6510 2994,4675 ha
Brachypodio-Centaureion nemoralis)
6520 [Horské se¢ené louky 1821,6237 ha
7110 * JAktivni vrchovisté 146,911 ha
7140  |Pfechodova raselinisté a tfasoviste 100,5464 ha
Silikatové suté horského az nivalniho stupné
8110 164,4493 ha
(Androsacetalia alpinae a Galeopsietalia ladani)
8220 |Chasmofyticka vegetace silikatovych skalnatych svahi 102,9535 ha
8310 Jeskyné nepiistupné vefejnosti 0,01 ha
9110 |Buciny asociace Luzulo-Fagetum 8509,5344 ha
9130 |Buciny asociace Asperulo-Fagetum 1524,7847 ha
Stiedoevropské subalpinské buciny (s javorem — Acer a
0140 | . ) 1099,2746 ha
Stovikem horskym — Rumex arifolius)
9180 * |Lesy svazu Tilio-Acerion na svazich, sutich a v roklich 187,5826 ha
91D0 * |Raselinny les 205,302 ha
SmiSené jasanovo-olSové luzni lesy temperatni a borealni
O1EQ * 291,4215 ha
Evropy (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)
9410 |Acidofilni smréiny (Vaccinio-Piceetea) 5950,5169 ha
Zivotichové
Zije v proudnych tocich horského a
1163  |vranka obecna podhorského pasma, kde se po vétSinu Casu
ukryva pod kameny. Je citliva ke znecisténi
toku.
Rostliny
V Krkonosich roste na dvou lokalitach. V
Albetickych lomech je populace pomérmé silna.
4094*  lhorecek Cesky Druha lokalita v Cerném dole ma velmi slabou
populaci. V Ceské republice mé druh sice
n¢kolik desitek lokalit, ale je silné na ustupu.
V CR druh roste pouze v Krkonogich v Ob¥im
dole na 3 mikrolokalitach a dale na nékolika
4113* svizel sudetsky mikrolokalitach ve Slavkovském lese. Nékolik

lokalit je na polské strané¢ Krkonos. Celkova
populace neni prili§ poCetna.




Nominatni poddruh je endemitem Krkonos,
jedna se o glacialni relikt. Roste vzacné na
2217* |vSivec krkonossky pravy prameniStich a podmacenych ekotopech v
subalpinském a alpinském stupni. Jeho vyskyt
je v zajmovém uzemi ojedinély.
Cela populace druhu je vazana na Krkonose,
kde roste roztrousené na horskych a
4069* [zvonek Sesky podhorskych loukach obhospodarovanych
¢lovekem a v prirozenych alpinskych
travnicich. Jeho vyskyt je v zajmovém tzemi
ojedinély.
* timto symbolem jsou oznaceny stanovisté a druhy, které jsou prioritni

Pro EVL Krkonose byl v roce 2015 zpracovan souhrn doporucenych opatieni.

Ptaci oblast KrkonoS$e tvofi uzemi narodniho parku s ¢astmi jeho ochranné zony. Rozklada se

mezi obcemi Zaclé¥, Janské Lazné, Vrchlabi, Jablonec nad Jizerou a Harrachov. Vyznamna je
pritomnost Ctyt vegetacnich stupni — submontanniho az alpinského. Submontanni stupen je
charakterizovan ptivodné listnatymi a smiSenymi lesy, které jsou tvotené predev§im bukem
lesnim, javorem klenem, jasanem ztepilym, jefabem ptacim, olsi Sedou. V minulosti vSak byly
pfevazné vykaceny a nahrazeny smrkovymi monokulturami. Horské smréiny montanniho
stupné jsou zna¢n¢ posSkozené vlivem pramyslovych imisi. V nejvyssSich polohach (podél a nad
horni hranici lesa, tj. zhruba 1300-1600 m n. m.) se nachazi nejhodnotnéjsi ekosystémy, jako
jsou alpinska hranice lesa, subarkticka raselinisté, ledovcové kary, skalni vychozy a mozaika
mrazem modelovanych reliéfi, snéhové a zemni laviny. Z ornitologického hlediska se mezi
nejhodnotnéjsi oblasti Krkonos tadi alpinské vrcholy, ledovcové kary a subarkticka raselinisté
a mozaika lesnich a lu¢nich biotopti v oblasti Rychor a jejich podhlifi na jihovychod¢ tizemi.

Pro PO Krkonose nebyl zpracovan souhrn doporuc¢enych opatieni.

Tabulka 3: Predméty ochrany v Ptaci oblasti Krkonose v dob¢ vyhlaseni (pokud neni uvedeno

jinak).
Druh Podet pari Strucna charakteristika druhu a jeho stanovisté
Obyva louky a pastviny ve stfednich a nizsich
62 volajicich samcti [polohach, ¢asto vlhké; vyskytuje se také v
chrastal polni (dle udajt Spravy  itrofilni vegetaci pod horskymi boudami.
KRNAP 2023) V zajmovém uzemi je jeho vyskyt lokalné
zaznamenavan.
7 10 Hnizdi pfedevSim ve smiSenych lesich se starSimi
cap cerny buky nebo skalnimi vychozy, casto v blizkosti
vodnich tokd.
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datel cern 60 —70 Staly lesni druh obyvajici rozsahlejsi jehlicnaté
atel cern
Y i listnaté porosty, od nizin do hor.

6070 Tazny druh, hnizdi v listnatych, hlavné bukovych
lejsek maly lesich v dutinach, a proto potfebuje v porostu

urcity podil starych stromt.

Jeho biotopem jsou kleCové porosty

24 -31 na subarktickych raselinistich a podmacenych
slavik modracek o L .
subalpinskych loukach; jedina populace v Ceské

republice.

Riiznoveke i stejnoveké smisené a jehlicnaté
90 porosty s mytinami a holinami nebo sousedici s
syc rousny ccd lu¢nimi enkldvami, ojedinéle rovnéz imisni holiny)
jen s jednotlivymi suchymi stromy. Nezbytna je

pritomnost ptirozenych nebo umélych dutin.

Obyva lucni enklavy v polohach 900-1500 m n.
5 . m. a imisni holiny uprostfed smrkovych lest

56 pocet tokajicich e T ) ]
. , . _ .. [|zarGstajici pionyrskymi dievinami, také v
tettivek obecny samct (dle udajt

) ledovcovych karech a na subalpinskych loukach s
Spravy KRNAP 2023)

roztrousenymi porosty kleCe. V zdjmovém tizemi

je vyskyt dolozen.

EVL Luc¢ni potok v Podkrkono$i o rozloze 3,56 ha lezi asi 15 km zapadné od Trutnova. Jedna

se o cca 8 km dlouhy usek od pramene po soutok s potokem Cista (St¥ibrny potok), ktery po
celé své délce lemuje silnice Hertvikovice — Rudnik. Sitka toku se pohybuje v rozsahu 2-4 m,
pouze zcela vyjimecné je rozsifen aZ na 6 m, hloubka je 0,2-0,7 m s tinémi hlubokymi do 2 m.
Stridaji se tiseky s drobnym Stérkem (prim. do 5 cm), jindy kamenité dno (prim. do 10 cm) se
sttedné velkymi balvany (prim. do 0,5 m. Pfirozeny charakter toku se stfida s tseky s
opevnénym biehem koryta a vydlazdénym dnem.

Jedinym pfedmétem ochrany je populace raka kamenace (Austropotamobius torrentium).
Ve vodnim toku byl zjistén vyskyt dalSich chranénych druhii Zivocichti - mihule poto¢ni
(Lampetra planeri) a vranka obecna (Cottus gobio).

Populace je velmi zranitelna z diivodu stavajiciho znecisténi vody v Lu¢nim potoku. Tok
je znecistovan komunalnim odpadem, dale odpadnimi vodami vyraznéji pfi usti Janovického
potoka, ptitokem Bolkovského potoka a vyusténim odpadu proti OU Rudnik. Dal§im diivodem
zranitelnosti populace je nedostatek tkrytovych moznosti, predacni tlak zejména ze strany
pstruhll, vydry i norkii. Z divodu zneciSténi je sniZen zdravotni stav populace, ktera je

infikovana krouzkovci r. Branchiobdella.
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V souhrnu doporugenych opatieni pro EVL Luéni potok v Podkrkonosi (AOPK CR,
nedatovano) jsou uvedeny limitni hodnoty koncentraci znecist'ujicich latek ve vodnim prostredi
toku s vyskytem raka kamenace, viz ptiloha 2. Pro novou vystavbu v povodi Luc¢niho potoka
je zadouci vybudovat splaskovou kanalizaci s napojenim na COV, kterd bude vypoustét
predgisténé vody do toku mimo uzemi EVL nebo je Zadouci vyuzit centralni COV napf.
v Hostinném. Je nezbytné monitorovat kvalitu vypousténych piedcisténych vod pted jejich
vyusténim do toku. Pfi realizaci individualniho ¢isténi odpadnich vod je tfeba klast diraz na
vyuziti vhodné technologie CiSténi s ohledem na zplisob vyuzivani objektd (rekreaéni/trvalé

uzivani stavby).

3.3. Identifikace pfedméth ochrany lokalit soustavy Natura 2000 vcetné jejich
charakteristiky

Identifikace pfedmétii ochrany, které mohou byt realizaci navrhu Zmény ¢. 1 UP Rudnik
ovlivnény, byla provedena na zaklad¢ mistniho terénniho Setfeni v zajmovém tizemi. Zjisténé
poznatky byly porovnany sudaji z vrstvy mapovani biotopl, které jsou prezentovany
na mapovém portalu AOPK CR mapy.nature.cz (2023).

Pro vyskyt predméti ochrany PO KrkonosSe byl proveden prizkum vyskytu chiastala
polniho v zdjmovém tizemi a byla kontaktovana Ing. Mikslova, zoolozka ze Spravy KRNAP,
ktera ma aktualni poznatky o distribuci chiastala polniho, ktery patii k predmétim ochrany
v PO Krkonose. Udaje byly dopInény o nalezy dle ND OP AOPK CR (2023).

Udaje o vyskytu raka kamenace byly pievzaty z Nalezové databaze ochrany piirody
AOPK CR.

Na zakladé vyse uvedenych tdaji bylo uréeno, zda zména ve zptisobu vyuziti navrhovych
ploch miize ovlivnit pfedméty ochrany nebo celistvost lokalit soustavy Natura 2000. Tato
zjisténi jsou prezentovana v tabulce 4.

Na zaklad¢ terénnich Setfeni a dle idajli z vrstvy mapovani biotop byla jako potencialné
dotcena urcena tato prirodni stanoviste, ktera patii k predméti ochrany EVL Krkonose:

e 06510 Extenzivni secené louky nizin az podhlii (Arrhenatherion, Brachypodio-
Centaureion nemoralis)

e 9110 Buciny asociace Luzulo-Fagetum

o 91EO0* SmiSené jasanovo-olSové luzni lesy temperatni a borealni Evropy (A4/no-Padion,

Alnion incanae, Salicion albae)

Dale byl jako potencialné dotéeny uréen pfedmeét ochrany PO KrkonoSe, a to populace

chrastala polniho.

Nelze také wvylouCit mozné ovlivnéni pfedmétu ochrany EVL Luéni potok

v Podkrkonosi, a to populace raka kamenace.
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Charakteristika potencialné dotéenych predmétii ochrany EVL Krkonose (dle SDO):

e 06510 Extenzivni secené louky nizin az podhtfi (Arrhenatherion, Brachypodio-
Centaureion nemoralis)
Rozloha (ha): 2994,4675
Relativni rozloha (%): 5,45
Stav pfedmétu ochrany pti zatazeni EVL do Evropského seznamu: dobra hodnota
Cilovy stav pfedmétu ochrany: Zachovat rozlohu pfedmétu ochrany z doby vyhlaseni. Zlepsit

ptirodovédnou hodnotu pfedmétu ochrany oproti dobé vyhlaseni EVL.

Stanovisteé tvoii biotop T1.1 Mezofilni ovsikové louky. Jednd se o nejrozsifenéjsi typ
poloptirozenych luk vyskytujici se roztrousen¢ po celém izemi statu od nizin az po podhiii,
predevsim v blizkosti sidel. Jsou to vysokostébelné az stiedné vzrlistavé porosty bez vazby na
urcity pudni podklad. Vedle béznych trav — ovsik vyvySeny (Arrhenatherum elatius), srha
lalo¢nata (Dactylis glomerata), kosttavy (Festuca spp.), tomka vonna (Anthoxantum odoratum)
jsou téz zastoupeny dvoudé€lozné rostliny. Biotop je ohrozen piehnojovanim, ruderalizaci,
opousténim pozemkl a jejich naslednym zarGstanim dominantnimi druhy a nasledné
expanzivnimi druhy jako je titina kiovistni (Calamagrostis epigejos).

V z4jmovém uzemi se jedna spiSe o ojedin€ly vyskyt, zejména v zastavéném tzemi.

V porostech jsou Casto pritomny i druhy stanovisté 6520 Horské secené louky.

Soucasny stav v kontinentalni biogeografické oblasti dle piehledu hodnoceni stavu typt
prirodnich stanovist’ z hlediska ochrany (2019):

- aredl rozsifeni a rozloha: stav pfiznivy

- struktura a funkce: stav nedostatecny

- vyhlidky: stav ptiznivy

- stav z hlediska ochrany: nedostate¢ny (v roce 2007 a 2013 byl nepfiznivy)

e 9110 Buciny asociace Luzulo-Fagetum
Rozloha (ha): 8509,5344
Relativni rozloha (%): 15,48
Stav pfedmétu ochrany pfti zatazeni EVL do Evropského seznamu: vynikajici hodnota
Cilovy stav pfedmétu ochrany: Zvétsit rozlohu a zlepsit prirodovédnou hodnotu predmétu
ochrany oproti dob¢ vyhlaseni EVL.

Stanoviste tvoti biotop L5.4 Acidofilni buciny a tvoii listnaté nebo smisené lesy na kyselych az

neutralnich, mineralné chudych ptdach. Zahrnuji Siroké spektrum stanovist 3. - 6. lesniho
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vegetacniho stupné, misty sestupuji nize (severni svahy). V druhové skladbé porostil prevazuje
buk lesni (Fagus sylvatica) s ptimési dalSich dievin, jako jsou javor klen (Acer
pseudoplatanus), dub zimni (Quercus petraea), dub letni (Q. robur), lipa malolista (7ilia
cordata), jedle bélokora (Abies alba) a smrk ztepily (Picea abies). Zastoupeni jednotlivych
drevin kolisa umérné k rozpéti podminek, které dany typ stanovisté pokryva. Obecné je ale ve
vSech acidofilnich bucinach problémem nedostate¢né mnozstvi jedle bélokoré. K piirozenym
vlastnostem bukovych lesti patii v uréité casti vyvoje tvorba jedné souvislé etaze, spolu s
nedostatkem zivin proto kefové patro vétSinou chybi nebo ma malou pokryvnost. Pokud je
vyvinuto, zmlazuji se v ném dfeviny stromového patra. Bylinné patro je chudé, s prevahou
béznych acidofilnich druhl. Charakter vétSiny porosti predurCuje jeho vhodnost k

hospodaiskému vyuziti.

Soucasny stav v kontinentalni biogeografické oblasti dle piehledu hodnoceni stavu typt
ptirodnich stanovist’ z hlediska ochrany (2019):

- aredl rozsifeni: stav piiznivy

rozloha: stav nedostate¢ny

struktura a funkce: stav neptiznivy

vyhlidky: stav nedostate¢ny

stav z hlediska ochrany: neptiznivy (i v r. 2007 a 2013 neptiznivy)

Soucasny stav pfedmétu ochrany v EVL Krkonose:

Nyné&jsi struktura lesnich porostti odpovida jejich hospodarskému vyuzivani v minulosti.
Tietina je zastoupena nejniz§imi rastovymi stadii, tedy mlazinami az tyCovinami, Ctvrtina
nastavajicimi kmenovinami s jednoduchou vnitini vystavbou. Pouze necela tfetina je tvotena
vicevrstevnymi az bohaté strukturovanymi porosty. Plo$né je stanovisté zastoupeno nejvice ve
vychodni ¢asti Krkonos, v oblasti rozsochy Cerné hory a Rychor. Vyrazné méné se vyskytuje
ve stfednich a zapadnich Krkonosich. V zapadni ¢asti je mala ¢ast na soukromych pozemcich.
Prostorova struktura porostl je spiSe nepfizniva, postupné se zpestiuje diky managementu.
Druhova skladba je ve starSich porostech vyrazné zménéna ve prospéch smrku (az 83 %). Casti
stanovi$té se zachovanym vys§im podilem buku jsou hnizdistém fady ptacich druht, zejména
lejskti. V soucasné dob¢ jsou nejvyznamnéjsi hnizdni lokality ponechany bez umyslnych
zasaht.

Faktory negativné ovlivitujici rozlohu a ptirodovédnou hodnotu stanovist¢ v EVL Krkonose:
1. poskozovani zveri

2. degradace stanovisteé pudni erozi (poskozeni technikou)

3. zména piirozené druhové skladby a piirozené struktury lesnich porostil

4. disturbance vétrem a hmyzem

5. chybgjici zpétna vazba o vhodnosti provadéného managementu
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e 91EO0* SmiSené jasanovo-olSové luzni lesy temperatni a borealni Evropy (4/no-Padion,

Alnion incanae, Salicion albae)

Rozloha (ha): 291,4215

Relativni rozloha (%): 0,53

Stav pfedmétu ochrany pti zatazeni EVL do Evropského seznamu: dobra hodnota

Cilovy stav pfedmétu ochrany: Zachovat rozlohu a zlepsit ptirodovédnou hodnotu predmétu

ochrany oproti dob¢ vyhlaseni EVL.

Stanovisté tvoii nékolik typt luznich lest a jednd se o zpravidla bohaté vice-etdzové porosty
tvotici vegetacni doprovod v bezprostifedni blizkosti vodnich tokd. V dievinné skladb¢é se
uplatituje relativné Siroka skala druhti, snaSejicich doCasné zamokieni ¢i zatopeni. Jsou to
zejména olSe lepkava a olSe Seda, jasan ztepily, jilm vaz a jilm habrolisty, stromové vrby bilé a
vrby kiehké nebo doméaci druhy topolil bilych a topold cernych. Hlavnim nebezpecim jsou
zmény ve vodnim rezimu krajiny jako regulace tokl ¢i meliorace, doprovazené poklesem
hladiny podzemni vody a omezenim pravidelnych zaplav. Problémem je také myceni porostd a
jejich obnova geograficky neptivodnimi druhy ¢i monokulturami smrku ztepilého a jinych
dfevin ¢i eutrofizace prostfedi splachy ze zemédélskych pozemka.

Soucasny stav v kontinentalni biogeografické oblasti dle piehledu hodnoceni stavu typt
prirodnich stanovist’ z hlediska ochrany (2019):

- areal roz§iteni: stav ptiznivy

- rozloha: stav ptiznivy

- struktura a funkce: stav nepiiznivy

- vyhlidky: stav nedostate¢ny

- stav z hlediska ochrany: stav nepfiznivy

Soucasny stav pfedmétu ochrany v EVL Krkonose:

Smisené jasanovo-olSové luzni lesy tvofi nejcastéji liniova spolecenstva na oglejenych az
glejovych pidach, se stagnujici ¢i proudici vodou. V soucasné dobé jsou porosty tohoto
stanovisté obvykle strukturné jednoduché, tvotené prevazné jednim stromovym patrem, misty
s pfitomnym kefovym patrem. Bylinné patro je obvykle velmi bohaté a zapojené, ale ¢asto silné
ruderalizované. V nizsich polohach je pro udolni jasanovoolSové luhy (L2.2) charakteristicky
hojny vyskyt bledule jarni.

V tad¢ piipadi bylo v minulosti stanovisté¢ smiSenych jasanovo-olSovych luznich lest
hospodaisky vélenéno do komplexti okolnich porosti a na stanovisté nebyl pfili§ bran ohled.
Tomu odpovida i soucasna druhova skladba, v niz je témét z poloviny zastoupen smrk, listnaté
dreviny jsou vétSinou zastoupeny méné nez polovinou svého cilového stavu. Mimo lesni

porosty v loukach jsou luhy tvofeny pouze mladymi stromy. Rada stanovi§t' v minulosti zanikla
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diky upravam tokil, zaroveii se viak toto stanoviité respektive biotop L2.2 Udolni jasanovo-
olSové luhy rozsituje na neobhospodarované louky v nivach tok.
Faktory negativné ovlivitujici rozlohu a pfirodovédnou hodnotu luznich lest v EVL Krkonose:
. regulace a usmérnéni tokd, zrychleni odtoku vody ze stanovisté
. ovlivnéni vodniho rezimu pramenist’
. zavleCeni neptivodnich druhi

. odchylna zména od ptirozené druhové skladby a ptirozené struktury lesnich porostt

1

2

3

4

5. pasecné hospodareni
6. odstranovani dievni hmoty po disturbancich

7. myslivecké hospodareni v ramci stanovisté a v jeho bezprostfednim okoli, disturbance zvéii
8. chybgjici zpétna vazba o vhodnosti provadéného managementu

Charakteristika potencialné dotéenych piredméti ochrany PO Krkonose (dle SDO a
Zasad péce 0 KRNAP):
e chiastal polni

Hnizdi na vlh¢ich loukéach, pastvinach a ladech, vyjime¢né i v polich od nizin az do vysSich
poloh. Chrastal polni je v Evropé rozsifen roztrousené na celém kontinentu, stfedisko vyskytu
nyni pfedstavuje vychodni Evropa, i tady vSak dochazi k poklesu pocetnosti. Hlavnim diivodem
ubytku je ztrata vhodného biotopu v disledku intenzivnich zptsobil obdélavani luk a pastvin.
Rychlost a mira ustupu vedla k tomu, Ze tento druh je fazen mezi nejohrozen¢jsi ptaky Evropé.
Od poloviny 20. stoleti, kdy byl na vétsing tzemi CR b&znym druhem nastala silnd redukce
stavil a to predevsim v nizinach. Hlavnim diivodem ubytku druhu je ztrata vhodného biotopu v
disledku intenzivnich zpisobti obdélavani luk a pastvin.

Tento trend se patrn¢ zastavil zhruba na pocatku 90. let a od t¢ doby doslo k nartstu

wove v

zustavaji stfedni a vyssi polohy.

Sou¢asny stav populace v CR dle piehledu hodnoceni stavu z hlediska ochrany (2017):
- podet volajicich samct v CR: min. 1200, max. 2400
- pocet volajicich samct v ptacich oblastech: min. 680, max. 1370

Trend populace: kolisajici, klesajici

Soucasny stav populace v PO Krkonose:
Stav populace je v hodnocen jako neptiznivy. Velmi vyrazny pokles pocetnosti, v obdobi 2002—
19 o 81 % na 26 volajicich samct. K roku 2014 hostily Krkonose zhruba 10 % celostatni

populace.
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Obrazek 4: Pocetnost chiastala polniho v PO Krkonose (dle Spravy KRNAP).

Mezi hlavni pficiny nepiiznivého stavu patii dle Zasad péce o KRNAP nevhodné
hospodaieni na nékterych loukach nebo nevhodné vyuzivani nékterych biotopti, mimo jiné
vystavba v blizkosti lokalit vyskytu spojend se zvySenym ruSenim, nepiiznivé podminky na
zimovistich a migracnich trasach aj.

Pro zastaveni trendu poklesu pocetnosti jsou se subjekty hospodaficimi v jadrovych
lokalitach jeho vyskytu domlouvany podminky vhodného zpisobu managementu lucnich
porostil (optimalné plnéni zavazku dotacniho titulu Ochrana chiastala polniho v ramci AEKO;
kompromisné odklad sece alespoii po 15. 7. bézného roku).

Dle stanoviska Spravy KRNAP je nezbytné ochranit jadrové tzemi vyskytu chiastala
polniho i mimo ptaci oblast Krkonose, a to i s ohledem na migracni potieby druhu.

Na nésledujicim obrazku je zndzornéno jadrové tzemi vyskytu chiéastala polniho
v zajmovém uzemi dle historickych udaji (1997-2021) dle udaji ze Spravy KRNAP.
V poslednich letech byl zjistovan dle ND OP AOPK CR (2023) a vlastniho terénniho etieni

vyskyt pfevazné v ramci a v okoli jddrového tizemi.
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[] navrhové plochy
[ jadrové Gzemi vyskytu chiastala polniho 7

Obrazek 5: Vymezeni jadrového tizemi vyskytu chiastala polniho ve spravnim tizemi obce
Rudni (zdroj: Sprava KRNAP).

Charakteristika potencialné dotceného predmétu ochrany EVL Lucni potok v
PodkrkonoSi (dle SDO):

e rak kamenac:

Rak kamenac¢ obyva zejména chladngjsi Cist¢ vody hornich useki tokti s kamenitym ¢i
Stérkovitym dnem. Své ukryty vyhledava prevazné pod kameny v celém koryté potokd a fek v
klidnych zénach vody. Plni roli velkych makrofagi ve vodnich systémech. Plodnost raka
kamenace se pohybuje od 50 do 100 ks vajicek. Jedinci pohlavné dospivaji ve tfetim az Ctvrtém
roce zivota. Raci se rozmnozuji na podzim, kdy samci nalepuji samicim bilé trubickovité
spermatofory do blizkosti parovitych pohlavnich otvorti na kyclich tietiho paru hrudnich noh.
Larvy se lihnou v zavislosti na teploté od kvétna do ¢ervence. Asi dva tydny po vylihnuti, do
prvniho svlékani, se piidrzuji brv na brisnich nozkach pod ohnutym zadeckem samice. Tam se
jesté ukryvaji i par dni po svlékani, dokud postupné nepiejdou na samostatny zptisob zivota.
Mali raccei se zivi planktonem, ale pozdéji je potravni zdkladna mnohem pestiejsi. Raci se zivi
rostlinnou (zejména v mladi) i ZivociSnou potravou (drobnymi vodnimi bezobratlymi a
prileZitostné nemocnymi a mrtvymi obratlovci). Zpocatku mali racci svlékaji krunyt nékolikrat
do roka, postupné se pocet svlékani snizuje a je zavisly pfevazné na stafi, teplot¢ vody a
uzivnosti prostredi. Parametry kvality vodniho prostfedi odrazejici naroky tohoto druhu jsou
uvedeny v pfiloze tohoto dokumentu.
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Jednu z hlavnich pfi¢in ohrozeni druhu ptredstavuji v souc¢asné dob¢ upravy koryt vodnich
tokt. ,,Tvrda“ regulace tokti v minulych letech pravdépodobné predstavuje i jeden z
vyznamnéjsich divodi zodpovédnych za soucasné siln¢ ostriivkovité rozsifeni obou
autochtonnich druhi rakti na nasem tizemi. Negativni vliv maji rovnéz nevhodné upravy okoli
vodnich tokt, zejména odlesiiovani nebo orba az k biehové linii toku. V disledku masivni eroze
a splachti ornice pak dochézi k zanaSeni koryt, resp. eliminaci vhodnych ukryt pro raky. Z
dalsich ohrozujicich faktort, ovliviiujicich pocetnost raka kamenace, Ize jmenovat znecisténi
vodnich tokd.

Lucéni potok je vodohospodaisky vyznamny tok, pstruhova voda, Cistota vody II. tridy.
Nejvyznamnéjsim potencidlnim rizikovym faktorem pro pfedmét ochrany je znecisténi vody.
Potencialni ohrozeni kvality vody nezbytné pro pfedmét ochrany ptredstavuji lokalni zdroje
zneCisténi odpadnimi vodami, negativni vliv pfedstavuje i sypani materialt a komunalniho
odpadu do vodniho toku a na jeho biehy. Obce v okoli toku vét§inou nedisponuji centralnimi
kanaliza¢nimi systémy a jsou zde provozovany lokalni kanalizacni systémy s lokalnimi
Cistirnami. Z trvale bydlicich obyvatel je pouze mala ¢ast napojena na kanalizaci a lokalni COV.
Zbyla ¢ast obyvatel tesi likvidaci odpadnich vod individualnim zptisobem formou usazovacich
nadrzi, septikii nebo malych domovnich ¢istiren s vypousténim do podzemnich ¢i povrchovych

vod.

Soucasny stav populace v CR dle piehledu hodnoceni stavu z hlediska ochrany (2017):
- aredl rozsifeni: pfiznivy
- populace: nedostatecny
- habitat: nedostatecny
- budouci vyhlidky: nedostate¢ny

- stav populace druhu: nedostatecny

Soucasny stav populace v EVL Lu¢ni potok v Podkrkonosi:

Populace Min Max | Jednotka | Kategorie | Podil populace | Zachovalost | Izolace Celkove
hodnoceni
stala populace 200 200 Jjedinci 2%2p>0% prumérné populace neni | vyznamna
nebo izolovana, ale | hodnota
omezené je na okraji
zachovani arealu
rozsireni
druhu

Cilovy stav pfedmétu ochrany:
Dlouhodobym cilem je zajisténi stabilni populace raka kamenace alespon dle stavu pfi
vyhlaSeni a ochrana ptipadné vhodna tidrzba stavajicich biotoptd. Toho lze docilit mj. vhodnym

vyuzivanim toku a okolnich pozemka.
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Dle SDO o EVL Lu¢ni potok se jednd o vyznamnou lokalitu na severovychodni hranici
rozsifeni raka kamenace. Lucni potok obyva relativné pocetnd, pravidelné se rozmnoZzujici a
stabilni populace raka kamenace kontinualné v celé jeho délce s kolisajici abundanci podle miry
vhodnosti stanovisté. Prizkumem provedenym v roce 2012 v 11 profilech (30 m) bylo zjisténo
celkem 74 jedinct véetné samic, které se v tomto roce prokazatelné rozmnozovaly.

Dle tdajii v ND OP AOPK CR (2023) byl v Luénim potoku v letech (2020 — 2022) pred
ustim Bolkovského potoku zjistén vyskyt i desitek jedincii. Vyskyt je udavan i v Bolkovském
a Javornickém potoku a v Lu¢nim potoku v k.. Arnultovice.

Ceské populace raka kamenéaée jsou pomérné geneticky uniformni. Vysledky genetickych
Jedinou vyjimku tvoti populace na lokalité¢ Lu¢ni potok v Podkrkonosi, kde byla zjisténa takova
kombinace variant gent (haplotyp) jakou nesou raci ve Slovinsku a oblastech Italie a
Chorvatska, které se nachazi u hranic se Slovinskem. Raci v Lu¢nim potoce tak byli s nejvétsi
pravdépodobnosti ¢lovékem dovezeni z oblasti Slovinska (Petrusek 2017).
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Obrazek 6: Vyskyt raka kamenace v EVL Luc¢ni potok v Podkrkonosi a jeho ptitocich dle ND
OP AOPK CR (2023).

4. Identifikace a popis predpokladanych vlivii

Na zakladé vysledkl terénnich Setfeni a studiem dostupnych podkladi nebylo vylouceno

ovlivnéni pfedméti ochrany realizaci navrhovych ploch, které se nachazeji na uzemi EVL
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Krkonose, v sousedstvi EVL Lu¢ni potok nebo byl v jejich okoli detekovan vyskyt chastala
polniho, ktery patii k pfedmétiim ochrany v PO Krkonose.

V ramci EVL Krkonose nelze vyloudit ztratu lu¢nich porostt pfirodniho stanovisté 6510
Extenzivni secené louky nizin a podhiii a zdsah do dfevinnych porosti pfirodnich stanovist
9110 Buciny asociace Luzulo-Fagetum a 91E0Q SmiSené jasanovo-olSové luzni lesy temperatni
a borealni Evropy (A4/no-Padion, Alnion incanae, Salicion albae). Pti realizaci vystavby muze
dojit k zaboru pfirodnich stanovist, k jejich fragmentaci a ovlivnéni kvality vegetace v okoli
diky napft. zavleceni neptivodnich a invaznich druhti rostlin ¢i naruseni hydrologického rezimu.

I kdyz neni spravni izemi obce Rudnik soucasti PO KrkonoSe, bylo zde vymezeno
jadrové tizemi vyskytu chiastala polniho. Vystavbou v ramci nékterych ploch nelze vyloucit
ztratu jeho vhodného biotopu nebo plsobeni rusivych vlivi pfi vystavbé i provozu zameéru.
V souladu s metodickymi pokyny MZP lze v okruhu 200 m od tokajiciho samce vymezit zonu,
kde diky ptisobeni rusivych vlivl, 1ze vyloucit zastavbu.

Vystavbou v nivé Lu¢niho potoka nelze vyloucit pfimé ovlivnéni vodniho prostredi toku,
které je biotopem raka kamenace. Nevhodnou likvidaci odpadnich vod nelze vyloucit negativni
ovlivnéni kvality vody v povodi Luéniho potoka, coz by negativné ovlivnilo stav jeho populace.

Tabulka 4: Seznam navrhovych ploch s uvedenim, zda bude jejich realizace predstavovat

mozné ovlivnéni pfedmétl ochrany lokalit soustavy Natura 2000 ¢i nikoliv.

Kaéd Zpiusob vyuZziti Rozloha v ha Vliv vylouéen/nevyloucen
Z1-Z1R SV 0,10 nevyloucen
Z1-7Z2R SV 0,16 nevyloucen
Z1-7Z3R SV 0,55 nevyloucen
Z1-7Z4R SV 0,16 nevyloucen
Z1-Z5R SV 0,33 nevyloucen
Z1-Z6R SV 0,09 nevyloucen
Z1-7Z7R SV 0,25 nevyloucen
Z1-7Z9R SV 0,17 nevyloucen
Z1-Z12R MY 0,87 nevyloucen

Z1-Z13R SV 0,10 nevyloucen
Z1-Z14R SV 0,12 nevyloucen
Z1-Z15R MY 0,18 nevyloucen
Z1-Z16R SV 2,26 nevyloucen
Z1-Z17R MY 0,29 nevyloucen
Z1-Z1A SV 0,44 nevyloucen
Z1-72A N 0,26 nevyloucen

71-72] NY 0,10 nevyloucen

71-73] NY 0,17 nevyloucen
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Z1-75] SV 0,27 nevyloucen
Z1-P4R SV 0,09 nevyloucen
Z1-P5R SV 0,28 nevyloucen
Z1-P6R SV 0,61 nevyloucen
Z1-P1R BH 0,22 nevyloucen
Z1-P2R BH 0,21 nevyloucen
Z1-P3R BH 0,13 nevyloucen
Z1-Z19R RH 3,72 nevyloucen
Z1-7Z1B RI 0,09 nevyloucen
Z1-P7R 7P 0,38 nevyloucen
Z1-7Z20R oS 0,78 nevyloucen

5. Upozornéni na mozné stiety vyplyvajici z vymezeni
uzemnich rezerv

Uzemi rezerva je vymezena v ramci plochy Z1-R1 (W) — plocha morfologicky, geologicky a
hydrologicky vhodné pro akumulaci povrchovych vod (LAPV) Foit na vodnim toku Cista v
k.u. Rudnik.

Plocha je navrzena mimo uzemi lokalit soustavy Natura 2000 a dotkne se vodniho toku
Cista, ktery se vléva do Luéniho potoka pod hranici EVL Luéni potok v Podkrkonosi.
V minulosti byl vyskyt raka kamenace, predmétu ochrany EVL Lucni potok v Podkrkonosi,
zjistén v toku Cista i po jeho zatisténi do Luéniho potoka. Nelze vylougit, Ze pfipadnou realizaci
by doslo k ovlivnéni odtokovych poméri, splaveninového rezimu ve vodnich tocich, coz by

ovlivnilo i populaci raka kamenace.

6. Vyhodnoceni pritomnosti predmétii ochrany lokalit soustavy

Natura 2000 na zakladé vysledkii terénnich Setieni

Ve vegetacni sezon¢ 2022 probehla terénni Setfeni na plochach, které jsou soucasti navrhu
Zmény ¢. 1 UP Rudnik. S ohledem na vymezeni ploch a jejich umisténi se tiéel terénnich Setieni
soustiedil na urceni typu a kvality pfirodnich stanovist’ na zakladé pfitomnosti bazalnich a
specifickych druhti a jejich pocetnosti a také vyskytu zvlasté chranénych druhti rostlin.

Pti terénnich Setfeni byl také zhodnocen potencial izemi pro vyskyt chiastala polniho,
které patii k predmétiim ochrany PO Krkonose. Déle bylo provéfeno mozné ovlivnéni Lu¢niho
potoka a jeho nivy vcetné jeho piitoki.

V nasledujicim textu je uvedena charakteristika navrhovych ploch. Popis vegetace je

proveden na zakladé klasifikace biotopt (Chytry et al. 2010).
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Pro ur€eni kvality lucniho pfirodniho biotopu na uzemi EVL KrkonoSe bylo pouzito
krome poctu a pocetnosti pritomnych bazalnich a specifickych druhti také vlastnosti, které jsou
uzivany pro potieby aktualizace vrstvy mapovani biotopt. Jedna se o tyto parametry:

» Reprezentativnost biotopu (RB)
Tato vlastnost je vyjadiena vyhranénosti resp. prechodnosti druhové skladby a stanovisté viuci
popisu v Prirucce hodnoceni biotopil (variabilita a typické druhy) a Katalogu biotop
(ekologie). Vlastnost ma ¢tyfti stupné: V, P, Fa W.

Popis stupni:

V —vyhranény, bez pochyb klasifikovatelny biotop (v€etn¢ ohledti na variabilitu a typické

druhy dle PHB).

P — pfechodny biotop s vyznamnym vyskytem druhii dvou (popi. vice) ptirodnich

biotopt; biotop je klasifikovatelny ale ne vyhranény, jsou vSak zastoupeny i diagnostické

druhy jinych ptirodnich biotopt, uvadi se, ke kterému biotopu, popft. biotopiim (nejvyse
dvéma) je prechodny.

F — obtizn¢ klasifikovatelny biotop, pfislusnost k danému biotopu je nezfetelnd (zato k

formacni skupin€ ano) a ani neni jasné¢ indikovana pfechodnost k jinému pfirodnimu

biotopu, resp. je k vice nez dvéma; stupen obvykly pro cenologicky nevyhranéné porosty

a inicialni stadia.

W — ptirodni biotop s vyraznou tendenci k biotopu formacni skupiny ,,X“. Obvykle se

projevuje vysoka mira degradace, diagnostické druhy bud’ chybi, nebo jsou zastoupeny v

zanedbatelné mife a porost mize byt obtizn¢ klasifikovatelny.

» Degradace (DG)

Vlastnost vyjadifuje miru degradace biotopu (pfimé i nepifimé), pricemz v celkovém
kontextu je nutné ji chapat v tomto pofadi stupni: 0 - 1 - 2 —- 3 — W (RB) —» X.
Zohledniuje se intenzita (mira) riznych antropickych vlivi, pfitomnost synantropnich
(ptedevS§im invaznich a expanzivnich) a kulturnich druhii, eutrofizace, stav
obhospodatovani a antropické ovlivnéni ekotopu. Miru a zavaznost jednotlivych typa
degradace je nutné posuzovat s ohledem na (i)reverzibilnost jejich projevi piimo v terénu
v konkrétni situaci. Pfi¢ina degradace mlize byt nejasna, zejména pokud zmény ve vegetaci
maji sukcesni povahu.

U biotopti hodnocenych ve vlastnosti RB stupném ,,W* se degradace nehodnoti.

Popis stupna degradace:

(0) Biotop bez zietelnych projevii degradace nebo je mira degradace zanedbatelna. Zadné
nebo nepatrné projevy degradace, zadna eutrofizace, zadné synantropni druhy. Z hlediska
ekotopu jsou mozné napt. i davnéjsi dilci ovlivnéni vodniho rezimu, davné preorani luk

atd., pokud se dnes jiz neodrazi ve slozeni vegetace.
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(1) Mima degradace. Mirna eutrofizace nebo jina degradace, napt. zpisobena absenci
hospodateni nebo zardstanim atd., zjevné zmény vodniho rezimu, pfitomnost synantropnich
druhti do nejvys 10 % pokryvnosti.

(2) Stredni degradace, popi. mira degradace prostorové velmi riznd. Ztetelna eutrofizace,
absence hospodafeni ¢i zariistani, odvodnéni, pokryvnost synantropnich druht 10-30 %,
timto stupném lze oznacit i prostorové nerovnomérnou miru degradace v segmentu.

(3) Silna a vyrazna degradace. Vyrazna eutrofizace, silna degradace zptisobena bud’ absenci
hospodareni nebo naopak intenzifikaci v minulosti (pfeorani a dosevy luk). Odvodnéni,

v

pokryvnost synantropnich druhti nad 30 %. U ostatnich biotopt se miliZe jednat o vyraznéjsi

prevrstveni piidy, radikalni odvodnéni, vyrazna kontaminace rizného druhu aj.

CHARAKTERISTIKA NAVRHOVYCH PLOCH
e ZI1-Z1R, SV:0,10ha
Plocha se nachazi v zastavéném tzemi obce v sousedstvi zahrady v nivé Bolkovského
potoka. Na ¢asti je sad ovocnych dfevin, ¢ast je pasena. Dotcené travni porosty v ramci plochy
Castecn¢ patii k pfirodnimu biotopu T1.1 Mezofilni ovsikové louky, misty ptechazeji do

kulturni louky, na Casti je pristiesek.

V mezofilnich travnich porostech se hojné vyskytuje ovsik vyvySeny, psarka lucni,

kostfava lucni, trojstét Zlutavy, tomka vonna, machelka srstnatd, kontryhel, jetel lucni,
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pryskyinik prudky, kakost lu¢ni, sedmikraska chudobka, stovik kysely, jitrocel kopinaty a
ojedinéle zvonek rozkladity. Misty je porost ruderalizovan a v porostech pievlada krabilice
zapas$na, kopfiva dvoudomd, psarka lucni, ovsik vyvySeny, srha lalo¢natd, pfitomnost
kvetoucich bylin je minimalni. Pii bfehu potoka byl dolozen vyskyt hrozené bledule jarni (5
trsii) a devétsilu lékarského.

Plocha je soucasti EVL Krkonose. Jeji realizaci dojde k zaboru biotopu T1.1 Mezofilni
ovsikové louky, ktery patii k ptirodnimu stanovisti 6510 Extenzivni se¢ené louky niZin az
podhiifi, o rozloze 0,05 ha.

e Bazalni druhy: febficek obecny, ovsik vyvyseny, kostfava lucni, svizel bily, kakost
lucni, bolsevnik obecny, medynék vlnaty, jitrocel kopinaty, lipnice lu¢ni, pryskyinik
prudky, stovik kysely, jetel lu¢ni, trojstét zZlutavy, rozrazil rezekvitek, vikev ptaci.

e Specifické druhy: tomka vonna, zvonek rozkladity, machelka srstnata, bika ladni
Diky vyskytu nékolika malo a Siroce rozsitenych specifickych druhti biotopu a jejich

omezené pocetnosti je kvalita vyhodnocena stupném II (P, DG3). Stav méné pfiznivy az
nepiiznivy s ohledem na ruderalizaci porosti a vyskyt dominantni psarky lucni.
Vyskyt chiastala polniho nebyl v okruhu 200 m zaznamenan a dotcené uzemi

nepiedstavuje jeho vhodny biotop s ohledem na umisténi plochy v zastavéném uzemi.

e Z1-Z2R, SV:0,16 ha

Plocha se nachézi v rdmci roztrousené zastavby obce. Nachazeji se zde eutrofizované
ruderalni porosty s naletem dfevin jako bfiza b&lokora, vrba jiva, bez ¢erny, ktery dominuje.
V porostech se hojné vyskytuje malinik, ovsik vyvySeny, koptiva dvoudoma, kerblik lesni,
kuklik méstsky, krabilice zapasna a svizel ptitula. Dle NDOP zde byl dolozen vyskyt ohrozené
bledule jarni.

Plocha je vymezena na tzemi EVL KrkonoSe, ovSem pfedméty ochrany se zde
nenachazeji.

Vyskyt chiastala polniho byl zaznamenan v ramci travnich porostl, které jsou od
navrhové plochy oddéleny aredlem zemédélského druzstva a dievinnymi porosty. Vzdalenost

je vice jak 200 m, rusivé vlivy nebudou mit na jeho populaci vliv.

e Z1-Z3R, SV:0,56 ha

Plocha je vymezena v navaznosti na roztrouSenou zastavbu obce. Na plose se vyskytuji
eutrofizované travni porosty s vyskytem naletovych dfevin (bfiza bélokora, javor klen, jasan
ztepily, bez Cerny), i vzrostlych drevin, jako je lipa malolista a bfiza bélokora. V podrostu
s naletem se hojn¢ vyskytuje brslice kozi noha, kerblik lesni, psarka Iu¢ni, kakost lesni, Stovik
tupolisty, koptiva dvoudoma, krabilice chlupata, krabilice zapasna, déhel lesni, malinik a svizel
pfitula.

S ohledem na zmirnéni vlivu na pfirodni stanovisté 6510 Extenzivni secCené louky nizin

az podhiii byl rozsah vymezeni upraven.
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Obrazek 8: Okraj navrhové plochy, kde se nachazeji dfevinné porosty.

Plocha se nachézi na uzemi EVL Krkonose. S ohledem na charakter plochy se zde jeji
predméty ochrany nevyskytuji.

Vyskyt chtéastala polniho byl zaznamenan v ramci travnich porostd, které jsou od
navrhové plochy oddéleny aredlem zemédé€lského druzstva a dievinnymi porosty. Vzdalenost

je vice jak 200 m, ruSivé vlivy nebudou mit na jeho populaci vliv.

e Z1-7Z4R,SV:0,16 ha

Plocha se nachazi v navaznosti na zastavéné Gzemi, na svahu nad rodinnym domem.
Nyni zde nalezneme zartstajici travniky naletovymi dfevinami (vrba jiva, dub letni, ofesak
kralovsky, bez ¢erny, rize §ipkova) a novou vysadbou. V porostech dominuje brslice kozi noha,
hluchavka bila, svizel pfitula, vlastovicnik vétsi, ostruzinik jezinik, kopfiva dvoudoma,
krabilice zapasna, pampeliska 1ékatska a orsej jarni. V porostech, které jsou koseny, se hojné
vyskytuje ovsik vyvySeny, psarka lucni, vikev ptaci, svizel pfitula, silenka dvoudoma, jahodnik
obecny, ojedinéle i rozchodnik velky.

Na plose se nachézeji i vzrostlé lipy malolisté, javory kleny, smrk ztepily, jasan ztepily,
tieSen ptaci a liska obecna.
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Obrazek 9: Charakter dot¢enych travnich porost.
Plocha se nachazi na uzemi EVL Krkonose. Diky charakteru vegetace se zde ptirodni
biotopy nenachazeji.
Vyskyt chiastala polniho nebyl v okruhu 200 m zaznamenan a dotéené uzemi
nepfedstavuje jeho vhodny biotop s ohledem na charakter dot¢ené¢ho izemi a umisténi plochy

Vv navaznosti na zastavéné Uizemi.

e Z1-Z5R, SV:0,33 ha

Plocha se nachazi v blizkosti rozpadajiciho se kostela a fary. Jedna se o mirné svazity
pozemek, na kterém nalezneme naletové porosty dfevin s ruderalizovanymi travniky a
mezofilni louku, ktera je pasena. V porostech dfevin dominuje javor klen, jasan ztepily, vrba
jiva, bfiza bélokora, jefab ptaci, tfeSen ptaci, bez Cerny a liska obecna. V podrostu hojné roste
dé¢hel lesni, vratic obecny, jetel luéni, svizel bily, krabilice zapaSna, rozrazil rezekvitek a
bolsevnik obecny.

Ve stfedu pozemku se nachazi ovocné dieviny s mezofilnimi porosty ptirodniho biotopu
T1.1 Mezofilni ovsikové louky, které jsou paseny.

* Bazalni druhy: stovik kysely, jitrocel kopinaty, jetel lucni, rozrazil rezekvitek,
svizel bily, kopretina bila, vikev ptaci, lipnice luc¢ni, bolSevnik obecny, febficek obecny,
kostrava ¢ervend, medynck vlnaty, rozec obecny, trojstét zlutavy, hrachor lucni

*  Specifické druhy: tomka vonna, bika ladni, Stirovnik rizkaty, zvonek rozkladity,

chrastavec rolni, pryskyinik hliznaty, bedrnik obecny, machelka srstnata, chrpa lu¢ni
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Plocha je soucasti EVL KrkonoSe. Zménou ve vyuzivani dojde ke ztraté piirodniho
biotopu T1.1 Mezofilni ovsikové louky, ktery piedstavuje pfirodni stanovisté 6510 Extenzivni
secené louky nizin az podhtii. S ohledem na pocetnost bazalnich i specifickych druhi se jedna
travni porosty s omezenym vyskytem bazalnich a specifickych druhti. Pro omezeni zaboru
kvalitnich travnich porostt byl rozsah plochy upraven.

Vyskyt chrastala polniho nebyl v okruhu 200 m zaznamenan a dotéené uzemi
nepiedstavuje jeho vhodny biotop s ohledem na charakter dotéeného izemi a umisténi plochy

Vv navaznosti na zastavéné uzemi.

Obrazek 10: Charakter travnikl na okrajich plochy, které zartstaji dfevinami.
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Obrazek 11: Pfirodni stanovisté 6510 Extenzivni secené louky nizin az podhtii, porosty jsou

paseny.

e Z1-Z6R, SV: 0,09 ha
Plocha se nachazi v sousedstvi ruiny kostela a hibitova. Na plose byly zjistény staré
nahrobky. Nachazi se zde vzrostly nalet dfevin (javor klen, jasan ztepily a liska obecna).
V podrostu se vyskytuji bézné druhy rostlin jako kaprad’ samec, ostfice lesni, orsej jarni,
konvalinka vonna, brslice kozi noha a kuklik méstsky.
Plocha je soucasti uizemi EVL Krkonose. Vyskyt pfedmétii ochrany zde nebyl dolozen.
Vyskyt chfastala polniho nebyl v okruhu 200 m zaznamenan a dotéené Uzemi
nepredstavuje jeho vhodny biotop s ohledem na charakter dot¢eného izemi a umisténi plochy

Vv navaznosti na zastavéné Uizemi.
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Obrazek 12: Charakter plochy s nahrobky, kde se nachazeji naletové dfevinné porosty.

e ZI1-Z7R, SV:0,25ha

Plocha je navrzena mimo zastavéné uzemi na mist¢ ruiny. Nyni se zde nachazeji
naletové porosty dievin a ruderdlni vegetace. V dfevinnych porostech se vyskytuje jasan
ztepily, javor klen, tfeSen ptaci, bez Cerny, pamelnik bily, ojedinéle i vrba kiehka. V podrostu
hojné roste koptiva dvoudoma, psarka lucéni, vikev plotni, krabilice hliznata, kuklik méstsky,
svizel pritula, kakost pyrenejsky, kostival 1ékatsky, vlastovicnik vétsi, lopuch plstnaty a
pampeliska lékaiska. Podminkou vyuziti plochy je realizace pfistupové komunikace, kterou
navrhujeme realizovat ze severniho sméru s ohledem na omezeni vlivu na kvalitni travni
porosty ptirodniho biotopu T1.1 Mezofilni ovsikové louky.

Plocha mimo uzemi lokalit soustavy Natura 2000. Vyskyt chtastala polniho nebyl v
okruhu 200 m zaznamenan a dotCené uzemi neptfedstavuje jeho vhodny biotop s ohledem na
charakter dotéeného Uzemi a umisténi plochy vramci zemédélsky obhospodarovanych
pozemki.
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Obrazek 13: Charakter plochy, kde nyni nalezneme nalet dfevin.

e Z1-Z9R, SV:0,17 ha

Plocha se nachazi pti horni hrané udoli v navaznosti na roztrouSenou zastavbu obce. Na
Casti se nachazi vzrostly dfevinny porost na mezi, kde dominuje lipa malolista, jasan ztepily a
tfeSen ptaci. Na casti plochy jsou travni porosty paseny, na ¢asti jsou soucasti zahrady. Mezi
dominantni druhy patii psarka lu¢ni, kontryhel, srha lalo¢natd, lipnice lu¢ni, jetel lucni, kakost
lucni, febficek obecny, pampeliska lékatska, ojedinéle i rdesno hadi koten a krvavec toten.
Tezisté jeho vyskytu je pii paté svahu, mimo navrhovou plochu. Uréeni kvality dotéenych
travnich porosti bylo problematické s ohledem na provadénou pastvu. Dotcené travni porosty
1ze klasifikovat jako pfirodni biotop T1.1 Mezofilni ovsikova louka.

Plocha se nachazi na izemi EVL Krkonose. Jeji realizaci dojde ke ztraté ptirodniho
biotopu T1.1 Mezofilni ovsikova louka, ktera predstavuje prirodni stanovisté 6510 Extenzivni
seCené louky nizin az podhiii, pravdépodobné kvality IT (P, DG3), o rozloze 0,12 ha.

Vyskyt chiastala polniho nebyl v okruhu 200 m zaznamenan a dotéené uzemi
nepredstavuje jeho vhodny biotop s ohledem na umisténi plochy v navaznosti na zastaveéné

uzemi a charakter okoli.

e Z1-Z12R, SV: 0,87 ha
Plocha je vymezena na svahu v navaznosti na zastavéné uzemi. Nachdazi se zde
prepasané travni porosty, které byly v minulosti pravdépodobné dosety psarkou lu¢ni. Kromé
psarky v porostech dominuje srha lalocnata, pampeliska lékarska, pryskyinik prudky, stovik
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kysely, ttezalka skvrnita, ojedinéle jsou pfitomny i kvetouci byliny véetné rdesna hadiho kotfene
a nize uvedenych specifickych druhi.

e Bazalni druhy: ovsik vyvyseny, febricek obecny, svizel bily, kakost Iucni, bolSevnik
obecny, hrachor lu¢ni, jitrocel kopinaty, lipnice lu¢ni, pryskyinik prudky, stovik
kysely, jetel luéni, trojstét zlutavy, rozrazil rezekvitek, vikev ptaci

e Specifické druhy: tomka vonna, machelka srstnata.

Plocha se nachazi na izemi EVL KrkonoSe. Zménou ve vyuzivani dojde ke ztraté
ptirodniho biotopu T1.1 Mezofilni ovsikové louky, ktery ptedstavuje pfirodni stanovisté 6510
Extenzivni se¢ené louky nizin az podhtiti pravdépodobné kvality II (P, DG3) o rozloze 0,87 ha.

Vyskyt chrastala polniho nebyl v okruhu 200 m zaznamenan a dotéené uzemi
nepiedstavuje jeho vhodny biotop s ohledem na umisténi plochy v navaznosti na zastavéné

uzemi a charakter okoli.

e Z1-Z13R,SV:0,10 ha
Plocha je vymezena v proluce v ramci zastavéného tizemi. Travni porosty nejsou koseny
a prevladaji zde konkurencné silné druhy, jedna se o porost neptirodniho biotopu X5 — kulturni
louka. Dominantami porostu jsou psarka lu¢ni, srha lalo¢nata, brslice kozi noha, pryskyinik
prudky, pampeliska 1ékarska, jetel luéni, jetel plazivy, koptiva dvoudoma, krabilice hliznata,
jitrocel kopinaty, pelyn€k cernobyl, svizel bily, ojedin€le i kvetouci byliny jako trezalka

skvrnita, zvonek rozkladity a rdesno hadi koten.
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Plocha se nachazi na izemi EVL KrkonoSe. Vyskyt predméti ochrany zde nebyl zjistén.

Vyskyt chiastala polniho nebyl v okruhu 200 m zaznamenan a dotéené uzemi
nepiedstavuje jeho vhodny biotop s ohledem na umisténi plochy v navaznosti na zastavéné
uzemi a charakter okoli.

Obrazek 15: Charakter dot¢enych travnich porostii, které jsou eutrofizovany.

e Z1-Z14R,SV: 0,12 ha

Plocha byla navrZena v navaznosti na zastavéné tizemi chatové osady. Nachazi se zde
koseny travni porost, ktery je pomérné kvétnaty (kozi brada luéni, tiezalka skvrnita, kontryhel),
i kdyz se zde vyskytuji i druhy jako psarka lucni, srha lalo¢naté a pampeliska 1ékatska.

* Bazalni druhy: ovsik vyvysSeny, febficek obecny, svizel bily, kakost Iucni,
bolsevnik obecny, hrachor lucni, jitrocel kopinaty, lipnice lu¢ni, pryskyinik prudky, stovik
kysely, jetel lu¢ni, trojstét Zlutavy, rozrazil rezekvitek, vikev ptaci

*  Specifické druhy: tomka vonnd, zvonek rozkladity, kopretina bild, machelka
srstnata, mrkev obecnd, chrpa lu¢ni, bika ladni.

Plocha se nachézi na izemi EVL KrkonoSe. Zménou ve vyuzivani dojde ke ztrate
prirodniho biotopu T1.1 Mezofilni ovsikové louky, ktery predstavuje piirodni stanovisté 6510
Extenzivni secené louky nizin az podhifi kvality I (V, DG2) o rozloze 0,12 ha.

Vyskyt chiastala polniho nebyl v okruhu 200 m zaznamenan a dotéené uzemi
nepredstavuje jeho vhodny biotop s ohledem na umisténi plochy v navaznosti na zastavéné

uzemi a charakter okoli.
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e ZI1-Z15R,SV:0,18 ha

Plocha je soucasti zastavéného tizemi chatové osady. Nachazi se zde intenzivné koseny
travni porost, ¢ast je jiz vyuZita jako zazemi objektu. Travni porost Ize klasifikovat jako ptirodni
biotop T1.1 Mezofilni ovsikova louka s pfechodem do nepiirodniho biotopu urbanizovaného
uzemi (hojny vyskyt jetell, sedmikrasky chudobky). Podél jizni hranice plochy protéka
pramenna struzka, planovany objekt je vhodné situovat mimo nivu potoka do blizkosti
komunikace.

* Bazilni druhy: ovsik vyvyseny, febficek obecny, svizel bily, bolSevnik obecny,
jitrocel kopinaty, lipnice lucni, pryskyinik prudky, Stovik kysely, jetel lucni, rozrazil
rezekvitek, vikev ptaci

*  Specifické druhy: zvonek rozkladity, machelka srstnata.

Plocha se nachazi na izemi EVL KrkonoSe. Zménou ve vyuzivani dojde ke ztraté
prirodniho biotopu T1.1 Mezofilni ovsikové louky, ktery predstavuje ptirodni stanovisté 6510
Extenzivni seCené louky nizin az podhaii kvality II (P, DG3) o rozloze 0,13 ha, i kdyz diky
stavajicimu obhospodatovani svou strukturou ptirodni biotop neptedstavuje.

Vyskyt chiastala polniho nebyl v okruhu 200 m zaznamendn a dotené Uzemi
nepredstavuje jeho vhodny biotop s ohledem na umisténi plochy v navaznosti na zastavéné

uzemi a charakter okoli.

e Z1-Z16R,SV:2.26ha

Plocha se nachazi mimo uzemi soustavy Natura 2000. Nyni se zde nachézi intenzivné
obhospodaiované pole. V §irsim okoli plochy byl doloZen, dle ND OP AOPK CR (2023),
vyskyt zvlasté chranénych druht, tj. chiédstala polniho, kiepelky polni a zmije obecné. Pro
omezeni ovlivnéni jejich populaci bylo vymezeni plochy upraveno.

Chrastal polni byl zjistén jizn€ cca 150 m od hranice plochy v roce 2015 (ND OP AOPK
CR). P¥i terénnim $etfeni pro detekci jeho piipadného vyskytu v roce 2022 nebyl zde jeho
vyskyt potvrzen. Plocha je vymezena v navaznosti na plochu pro vystavbu, ktera je soucasti
stavajiciho UP Rudnik. Vzhledem k umisténi plochy mimo vhodny biotop chiastala a v odstupu

od jeho znamého vyskytu, ktery byl ojedinély, nebude jeho populace vyznamné ovlivnéna.
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Obrazek 16: Charakter navrhové plochy.

e Z1-Z17R, SV: 0,30 ha

Plocha je navrzena v ndvaznosti na zastavéné uzemi obce a zahrnuje kosené travni
porosty a lem dfevinného porostu na mezi. V dfevinnych porostech dominuje trnka obecna,
dale javor klen, bfiza bélokora, jetab ptaci a liska obecna. Travni porost neptedstavuje piirodni
biotop, jedna se o intenzivné obhospodatovanou louku X5. V porostech dominuje psarka lu¢ni,
srha lalo¢nata, kostfava Cervena, pampeliska lékaiska, jetel lu¢ni, jetel plazivy, ojedinéle i
pryskyinik prudky a krvavec toten, na okraji hojné koptiva dvoudoma.

Plocha se nachazi na izemi EVL Krkonose, vyskyt predméti ochrany nebyl zjistén.

Ve vzdalenosti 100 m od hranice plochy severné byl zjistén v minulosti ojedinély vyskyt
chiéastala polniho. Pfimo dotc¢ena plocha neptfedstavuje jeho vhodny biotop, jedna se o tzky
pruh v navaznosti na zastavéné tizemi. Travni porosty, kde byl vyskyt chiastala zjistén, déli
dfevinné porosty na mezich, které vyznamné eliminuji pisobeni rusivych vlivil. Jeho populace

nebude na uzemi PO KrkonoS$e nebude ovlivnéna.
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Obrazek 17: Charakter dotcenych travnich porostt.

o ZI1-Z1A,SV: 0,44 ha
Plocha se nachazi mimo lokality soustavy Natura 2000 v ramci zastavéné¢ho uzemi
v blizkosti vodniho toku. V soucasnosti jsou dot¢ené travni porosty vyuzivany jako intenzivné
uzivana pastvina. Dle vrstvy mapovani biotopi a terénnim Setieni se nejedna o ptirodni biotop.

Vyskyt chidstala polniho nebyl v ramci plochy, ani jejim okoli zjistén.

o Z1-Z2A,SV:0,26 ha

Plocha je vymezena mimo Uzemi lokalit soustavy Natura 2000. Jedna se o svaZity
pozemek s travnimi porosty a rozptylenymi dievinami (bfiza bélokora, javor klen), ktery
navazuje na zastavéné uzemi. V travnich porostech se hojné¢ vyskytuje psarka lucni, srha
lalocnata, pryskyinik prudky, rozrazil rezekvitek, koptiva dvoudoma, pampeliska 1ékaiska,
svizel bily, jetel lu¢ni, jitrocel kopinaty, ojedin€le i hrachor luc¢ni, kakost lucni, tfezalka
skvrnita, ojedinéle i krvavec toten. Dle vrstvy mapovani biotopti se nejedna o prirodni biotop.
Dle vysledkt terénnich Setfeni se na mezich nachazeji travniky, které lze ptiradit k ptirodnimu
biotopu T1.1 Mezofilni ovsikové louky, které jsou na paté svahu mirn¢ podmaceny.

Vyskyt chidstala polniho nebyl v rameci plochy, ani jejim okoli zjistén.
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Obrazek 18: Charakter dotéenych porostl, které jsou koseny a na paté¢ svahu podmaceny.

e Z1-72J,SV:0,10 ha
Plocha se nachazi na uzemi EVL KrkonoSe, jiz zde byla realizovana dfevostavba
v blizkosti silni¢ni komunikace. Dle charakteru okolnich ploch, nebyly pifedméty EVL
KrkonoSe ovlivnény.
Vyskyt chiastala polniho byl doloZen ve vzdalenosti vétsi nez 200 m, jeho biotop je od
plochy odd¢€len zastavbou a dfevinnymi porosty, které eliminuji piisobeni rusivych vlivi. Vliv

na jeho populaci Ize vyloucit.

e Z71-73J,SV:0,17 ha

Plocha je vymezena v ndvaznosti na zastavéné uzemi obce v ramci travnich porosti,
&astedné je vyuzivana jako zahrada. Je zde pozistatek ovocného sadu. Cast travnich porosti je
kosena, ¢ast nekosena. V porostech dominuji druhy jako psarka lucni, lipnice lucni, trojstét
zlutavy, srha laloCnatd, pryskyfnik prudky, kakost lucni, jetel lu¢ni, machelka srstnata,
pampeliska lékaiskd a popenec biectanolisty, ojedinéle i rdesno hadi kofen. Na okraji byl
dolozen vyskyt krvavce totenu. Dle terénni pochiizky se jedna o pfirodni biotop T1.1 Mezofilni
ovsikové louky.

*  Bazalni druhy: ovsik vyvySeny, svizel bily, bolSevnik obecny, jitrocel kopinaty,
lipnice luéni, pryskyinik prudky, stovik kysely, kakost lu¢ni, jetel lu¢ni, hrachor lu¢ni, rozrazil
rezekvitek, vikev ptaci

*  Specifické druhy: tomka vonna, zvonek rozkladity, machelka srstnatd, bika ladni
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Plocha se nachazi na izemi EVL KrkonoSe. Zménou ve vyuzivani dojde ke ztrat¢
ptirodniho biotopu T1.1 Mezofilni ovsikové louky, ktery ptedstavuje pfirodni stanovisté 6510
Extenzivni secené louky nizin az podhifi kvality II (P, DG3) o rozloze 0,17 ha. I kdyz pfi
okrajich plochy jsou travni porosty kvétnatéjsi s vyskytem vyjmenovanych specifickych druht,
celkove je jejich vyskyt ojedinély, misty chybi.

Ve vzdalenosti cca 200 m byl v navazujicich travnich porostech dolozen vyskyt
chidstala polniho. Plocha je navrzena v navaznosti na zastavéné Uzemi, nedotkne se jeho

preferovaného biotopu. Vliv jeji realizace neovlivni populaci chiastala polniho.

Obrazek 19: Charakter dotcenych travnich porostii, které jsou koseny.

e Z71-75]),SV:0,27 ha
Plocha je navrZzena mimo tzemi lokalit soustavy Natura 2000, nyni jsou travni porosty
paseny. Dle vrstvy mapovani biotopti a vysledki terénnich Setfeni se jedna o ptirodni biotop
T1.1 Mezofilni ovsikové louky. V porostech se hojn¢ vyskytuji druhy jako psarka lucni,
kostrava Cervena, lipnice lucni, medynék vlnaty, bolSevnik obecny, jitrocel kopinaty,
pampeliska 1ékatska, rozrazil rezekvitek, pryskytnik prudky, zvonek rozkladity, kontryhel,
chrpa lu¢ni, vikev ptaci, tiezalka skvrnita, srha lalo¢naté a jetel lu¢ni.
Vyskyt chiastala polniho nebyl v ramci plochy, ani v navazujicim okoli zaznamenan.

Vliv na jeho populaci 1ze vyloucit.
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Obrazek 20: Pasené travni porosty na mirném svahu v ramci plochy Z1-Z5J.

e Z1-P4R, SV: 0,09 ha

Plocha je navrZzena mimo izemi lokalit soustavy Natura 2000. Nachazi se v navaznosti
na zastavéné uzemi obce v blizkosti domu s peCovatelskou sluzbou. Dle terénniho Setfeni se
zde prirodni biotopy nenachazeji. Na ¢asti je naletovy porost dievin (vrba jiva, topol osika,
javor klen, jasan ztepily, bez Cerny), jsou zde pfitomny i vzrostlé javory kleny. Na ¢asti se
nachéazi kulturni travniky. V travnich porostech se hojn¢ vyskytuje pampeliska Iékatska,
rozrazil rezekvitek, ovsik vyvyseny, srha laloCnata, jetel plazivy, vikev ptaci, bolSevnik obecny
a krabilice zapasna. Na ¢asti se nachazi zahradka.

Charakter dotéeného uzemi neodpovida biotopovym naroktim chfastala polniho. Jeho

vyskyt nebyl zaznamenan ani v SirSim okoli zdméru.
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Obrazek 21: Charakter dotéeného uzemi v ramci plochy Z1-P4R.

Z1-P5R, SV:0,28 ha

Plocha je navrzena mimo tzemi Natura 2000. Nyni je vyuzivana jako zahrada a pro chov
drobné dribeze a pastvu ovci. Vyskyt ptirodnich biotopti zde nebyl zjistén. Jedna se o
nepiistupnou plochu. Dle Nalezové databaze ochrany piirody zde byl zjistén vyskyt ohrozené
bledule jarni.

Charakter dotéeného uzemi neodpovida biotopovym narokiim chfastala polniho. Jeho

vyskyt nebyl zaznamenan ani v Sir§im okoli zdméru.

Z1-P6R, SV: 0,61 ha

Plocha se nachazi mimo Uzemi lokalit soustavy Natura 2000. Na casti plochy se
vyskytuji kosené travni porosty ptirodniho biotopu T1.1 Mezofilni ovsikové louky, kde se
ovsem hojné vyskytuji konkurencné silné druhy jako pampeliska 1ékatska, brslice kozi noha,
pryskyinik plazivy, jitrocel kopinaty, rozrazil rezekvitek, pti okraji i kopfiva dvoudoma a
kuklik méstsky.
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Obrazek 22: Charakter plochy, kde se nachazeji kosené travni porosty, které pti okraji

zarUstaji naletem ketu.

Cast plochy zartista porosty naletovych dfevin na svahu. Zde dominuje topol osika, javor
klen, biiza bélokora, dub letni, javor mlé¢, lipa malolista, liska obecna, bez ¢erny a trnka obecna
pii okraji. V nivé se nachazeji ruderalni nekosené travni porosty, kde roste brslice kozi noha,
koptiva dvoudoma, svizel ptitula, malinik, krabilice zapa$na a kuklik méstsky.

V navazujicich travnich porostech byl ojedinéle v minulosti, ve vzdalenosti 150 m,
zjistén vyskyt chrastala polniho. Tyto porosty déli od navrhové plochy pas dievin, a také
probihajici vystavba rodinného domu. S ohledem na charakter dotceného uzemi nedojde ke
ztraté preferovaného biotopu chiastala polniho. Nelze vyloucit plisobeni rusivych vlivi, které
ovSem budou eliminovany pfitomnosti dfevin.

Jizni okraj zasahuje do ochranného pasma ptirodni pamatky Luc¢ni potok v Podkrkonosi,
kde je vymezena evropsky vyznamna lokalita. Od koryta toku dé€li plochu silni¢ni komunikace.
K ptimému zasahu do izemi EVL nedojde, nepfimy vliv bude spocivat k moznosti negativniho

ovlivnéni vodniho prostredi toku pii nevhodné likvidaci odpadnich vod.
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Obrazek 23: Charakter plochy s vysokostébelnou vegetaci pii paté svahu.

e ZI-PIR, BH: 0,22 ha
Plocha je navrzena v okoli byvalého kulturniho domu v laznich Foft, mimo tizemi lokalit

soustava Natura 2000. V zapadni ¢asti plocha zahrnuje i vzrostlé lipy malolisté.

e Z1-P2R,BH: 0,21 ha
Soucasti plochy je stavajici objekt rodinného domu se zahradou v zastavéném tzemi
obce, mimo uzemi lokalit soustavy Natura 2000. Travni porosty jsou intenzivné koseny. Objekt

se nachazi v blizkosti silni¢ni komunikace.

e Z1-P3R, BH: 0,13 ha
Soucasti plochy je stavajici objekt v zastavéném uzemi obce, mimo uzemi lokalit
soustavy Natura 2000. Objet se nachazi v blizkosti silni¢ni komunikace. Rekonstrukce objektu
jiz probiha.

e Z1-Z19R,RH: 3,72 ha
Rozsahla plocha je vymezena mimo zastavéné uzemi. Jedna se o mirn¢ svazity pozemek
s travnimi porosty nad nivou potoka. Nyni je uzemi vyuzivano extenzivné¢ pro rekreacni ucely
— jurty, typi apod. Na zbytku plochy se nachazeji kosené travni porosty, na Casti zahrada.
V ramci plochy se nachazeji vzrostlé smrky ztepilé, duby, jasany, javory a tfeSné. Na ¢asti
pozemku se vyskytuje ptirodni biotop T1.1 Mezofilni ovsikové louky. Podél koryta toku se
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nachazi ptirodni biotop L2.2B — Jasanovo-olSové luhy, byl zde zjistén vyskyt ohrozené bledule
jarni. V podrostu v podmaceném tzemi roste hojné starcek vejcity, Cistec lesni, pitulnik horsky,
netykavka nedutkliva, malinik, $tavel kysely, papratka samici, kiehkyS vodni, déhel lesni,
pchac bahenni a pchac zelinny.

Travni porosty pfirodniho biotopu T1.1 Mezofilni ovsikové louky jsou pomérné
kvétnaté (tfezalka skvrnita, bedrnik vétsi, , misty je patrnd mirna ruderalizace (hojny vyskyt
psarky lucni, $tovik tupolisty). Celkove se jedna o porosty kvality I (P, DG2).

* Bazalni druhy: ovsik vyvySeny, svizel bily, bolSevnik obecny, jitrocel kopinaty,
lipnice lucni, kostrava lucni, kostfava Cervena, pryskyinik prudky, stovik kysely, kakost lu¢ni,
jetel lucni, hrachor lu¢ni, rozrazil rezekvitek, vikev ptaci, trojstét zlutavy

*  Specifické druhy: tomka vonnd, zvonek rozkladity, machelka srstnata, bika ladni,
Stirovnik razkaty, pryskyinik hliznaty, chrpa lu¢ni

Plocha se nachézi na izemi EVL KrkonoSe. Zménou ve vyuzivani dojde ke ztrate
ptirodniho biotopu T1.1 Mezofilni ovsikové louky, ktery predstavuje piirodni stanovisté 6510
Extenzivni secené louky nizin az podhuii kvality I o rozloze 0,9 ha. Misty je kvalita porostd
proménliva, dand zastinem dievin, naruSovanim nebo absenci péce. Pro omezeni zaboru
travnich porostil byl stanoven nizky koeficient zastavéni (10 %).

Svym vymezenim o rozloze cca 0,32 ha plocha zasahuje do biehového porostu podél
vodniho toku, ktery predstavuje p¥irodni biotop L2.1 Udolni jasanovo-ol$ové luhy.

V pfimo dotfeném tUzemi, ani jeho nejbliz§im okoli nebyl zjistén vyskyt chiastala
polniho. Nejblize byl zaznamenan cca 1 km jizné€ od hranice plochy. Realizaci zdméru nedojde
k zasahu do jeho uzivaného biotopu. Vliv lze vyloucit.

j ‘ A A

Obrazek 24: Stavajici vyuziti navrhové plochy.
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e Z1-7Z20R, OS: 0,78 ha

Plocha je vymezena na misté byvalého arealu cihelny. Pfi okraji plochy protéka potok a
v blizkosti se nachazi rybnik uzivany pro extenzivni chov ryb. Na vét§in€ plochy nalezneme
vlhkomilnou vegetaci s naletem dievin (olSe lepkava, bfiza bélokora, vrba kiehka, bez ¢erny,
vrba kosikarska, sttemcha obecna. Ve vegetaci prevladaji v jarnim aspektu druhy jako orsej
jarni, sasanka hajni, hluchavka nachova, pii okraji potoka se vyskytuje také ohrozena bledule
jarni. Terén je mirné i vice podmacen s hojnym vyskytem pchace zelinného, pchace bahenniho,
misty tuzebnik jilmovy, Cistec lesni, kostival 1ékarsky, krabilice hliznata, krabilice zapasna,
Stovik tupolisty, hluchavka nachova, pryskyinik plazivy, kerblik lesni, koptiva dvoudoma,
malinik, ostruziniky, misty i vikev plotni, hrachor lu¢ni, rozrazil rezekvitek, pampeliska
1ékatska a zlatobyl kanadsky.

Dle vrstvy mapovani biotopt dojde na zaklad€ vymezeni plochy k zasahu do pfirodnich
biotopt. Jedna se o biotop T1.1 Mezofilni ovsikové louky a lesni biotop L5.4 Acidofilni buciny.
Dle vysledkt terénnich Setfeni se zde tyto biotopy v ramci navrZzené plochy nenachazeji. Dle
charakteru vegetace Ize travni porosty v ramci vymezeného biotopu T1.1 charakterizovat spise
jako biotop T1.5 Vlhké pchacové louky, kde dominuji pchace, koptiva dvoudoma, orsej jarni a
je zde dolozen vyskyt bledule jarni. Dotéené dfevinné porosty nepfedstavuji prirodni biotop
L5.4. Jedna se o vzrostlé naletové dieviny (javor klen, vrba kiehka, vrba jiva, sttemcha obecna,
jasan ztepily, smrk ztepily, javor mlé¢, dub letni, topol osika a bez ¢erny). V severni ¢asti 1ze
dotcené porosty, kde prevladaji vrby kiehké a olSe, charakterizovat jako pfirodni biotopd 1.2.2
Udolni jasanovo-ol$ové luhy. Jedna se o mezernaty porost liniového charakteru o rozloze cca
0,07 ha.

Plocha se nachazi na izemi EVL KrkonoSe. Pti realizaci zaméru dojde k okrajovému
zésahu do biehovych porostil potoka, které 1ze charakterizovat jako piirodni biotop L2.2 Udolni
jasanovo-olSové luhy.

V §ir§im okoli zaméru byl v ramci travnich porosti ojedinéle zjistén vyskyt chiéastala
polniho. Jeho biotop déli od plochy dfevinné porosty, ptipadné piisobeni rusivych vliva je tak

eliminovano.
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Obrazek 25: Charakter plochy pfi jarnim terénnim Setieni.

e Z1-Z1B, RI: 0,09 ha

Plocha je vymezena na misté pivodniho zboru v osadé Bolkov, v sousedstvi silni¢ni
komunikace. Pfi realizaci plochy bude nutné provést premosténi drobného vodniho toku
(kosatec Zluty, mokrys stridavolisty, fefiSnice hotka, orsej jarni). V soucasnosti se zde nachazi
pozustatky zdiva, ruderdlni vegetace a naletové dreviny (vrba jiva, javor mléc, jasan ztepily,
bez Cerny, bez hroznaty, tieSen ptaci, Sefik a ruze Sipkova. Terén je podmaceny, v porostech
dominuje brslice kozi noha, kerblik lesni, krabilice chlupata, kopfiva dvoudoma, kakost
smrduty, svizel pfitula, kaprad® samec, kiehky$S vodni, netykavka malokvéta, netykavka
neditkliva, vlastoviénik vetsi, malinik, pchac zelinny, 1 nepivodni koloto¢nik ozdobny. Na
Casti pozemku byl zjistén vyskyt ohrozené bledule jarni (cca 10 trsti). V okolnich dfevinnych
porostech roste ohrozena lilie zlatohlava. V jarnim aspektu zde rostou druhy jako orsej jarni,
dymnivka duta, kiivatec zluty, sasanka hajni, prvosenka jarni a mokrys sttidavolisty.

Plocha se nachazi na izemi EVL Krkonose. Vyskyt pfedmétii ochrany nebyl v tizemi
zjistén.

Dotcené tizemi neni vhodnym biotopem chtastala polniho. Jeho vyskyt byl zaznamenan
v §irSim okoli zdméru, v travnich porostech, které od plochy déli lesni porosty. Plsobeni

rusivych vlivi je tak eliminovano.
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Obrazek 26: Charakter plochy, kde jsou patrné poziistatky ptivodniho objektu.

e ZI1-P7R, ZP: 0,38 ha
Plocha vymezena mimo uzemi lokalit soustavy Natura 2000. Nyni se zde nachazeji

zahradky, které navazuji na zastavéné tizemi, od kterého je déli koryto vodniho toku Cista.

V nasledujicim textu jsou vypsany plochy, které jsou z izemniho planu odebirany. Jejich popis
je uveden dle posouzeni vlivu UP Rudnik na trvale udrzitelny rozvoj uzemi, které zpracovala
firma EKOBAU — Mgr. Pavel Bauer (2011).

Plochy, které jsou souéasti stavajiciho UP Rudnik a jsou rueny:
e ZI5R,SV:1,30 ha

Plochy kulturnich luk, které navazuji prudkou mezi na udoli Rudniku s hlavni
komunikaci. Podstatnym vlivem je ovlivnéni krajinného razu tak, Ze bude narusena udolni
struktura obce lanového typu pomérné masivni vystavbou. Doporucujeme ponechat stavajici
funkci. V krajnim ptipadé zvazit tolerovat plochu pro jednu fadu objektti ve vychodni ¢asti
ploch.
Komentar: Plocha se nachadzi mimo uzemi lokalit soustavy Natura 2000. V ramci plochy, ani

jejim okoli nebyl zaznamendn vyskyt chidstala polniho.

e Z18R,SV:0,55ha

Plocha ptedstavuje zahradkarskou kolonii na okraji sidla, v kontaktu s okrajem rozsahlého
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lesa, mimo udolni nivu Cisté. Vliv na piirodni prostfedi bude maly, akceptovatelny. Plocha
dopliiuje stavajici nové€jsi zastavbu kobercové struktury. Doporucujeme akceptovat, pro
projektovou urovei je tfeba dohodnout podminky v pasmu 50 m okraje lesa s DOSS.

Komentar: Plocha se nachdzi mimo uzemi lokalit soustavy Natura 2000. V ramci plochy, ani

Jjejim okoli nebyl zaznamendadn vyskyt chiastala polniho.

e Z27R,SV:1,06 ha

V ¢asti Rudniku zvaném Leopoldov rozsituje plocha stavajici obytné tizemi, a to prostor
obklopeny stavajici zastavbou. Aktudlné ptfevazuje obecni kulturni a eutrofni travniky s
rozptylenymi dfevinami, sou¢asti plochy je i détské htisté. Plocha ze zdpadu dosahuje k drobné
vodoteci, ktera je soucasti regionalni biokoridoru. Hlavnim negativnim vlivem je omezeni okoli
vodoteCe tésné pred ustim do Lucniho potoka. Navrhovana plocha zasahuje doprovodné
porosty vodotece, muize dojit k omezeni funkénosti potoka jako VKP, urychleni povrchového
odtoku. Je zadouci ponechat od vodotece na vychod pas nelesni zelen€, popt. provést tudy i
logické pokracovani RBK.

Plocha dopliiuje stavajici rozvolnénou zastavbu, volna krajina nebude vyrazné
ovlivnéna.

V jizni Casti plochy u silnice 1/14 1ze oc¢ekavat piekroceni limitd pro hluk. Umisténi
objektld v jizni Casti nutno chapat proto jako podminecné pfipustné, nutno zajistit splnéni
hlukovych limitd.

Komentar: Plocha se nachazi na uzemi EVL Krkonose. Vyskyt predmétii ochrany zde nebyl

zjisten. V ramci plochy, ani jejim okoli nebyl zaznamenan vyskyt chrastala polniho.

e 757),0M:0,17 ha
Na plose je travnik, ktery Ize hodnotit jako ptirodni biotop T1.1 — mezofilni ovsikové
louky, reprezentativnost je V, degradace je 2 (druhové ochuzeni), RH=4, TD=MP, SF=N. V
jizni ¢asti plocha zasahuje k Lu¢nimu potoku do nivy. Plocha lezi ve vazné na silnici I/14, podél
obsluzné komunikace. Vliv na ptirodni a krajinny raz bude na trovni UP akceptovatelny. Je
tteba zajistit odstup zastavby alespon 25-30 m od toku.
Komentar: Plocha se nachadzi mimo uzemi lokalit soustavy Natura 2000. V ramci plochy, ani

Jejim okoli nebyl zaznamendan vyskyt chiastala polniho.

7. Udaje o provedenych konzultacich s odbornymi osobami,

zejména s hlediska jejich rozsahu a zavéru

Konzultace probihaly béhem pi¥ipravy navrhu Zmény ¢. 1 UP Rudnik s Ing. arch. Batou, ktery

je zpracovatelem navrhu. Vysledkem konzultaci byly navrhy upravy vymezeni ploch.

47



Byly také kontaktovani odborni pracovnici Spravy KRNAP, konkrétné Ing. Mikslova,
ktera poskytla data o vysledcich monitoringu chidstala polniho v zajmovém tzemi.

Pro ziskani informaci o kumulativnich vlivech stavajici izemniho planu bylo pouzito
vyhodnoceni vlivu na trvale udrzitelny rozvoj uzemi, které zpracovala firma EKOBAU v roce
2001, 2012 a 2014.

8. Hodnoceni vlivu koncepce na lokality soustavy Natura 2000

8.1.Hodnoceni vlivii na pfedméty ochrany a celistvost evropsky vyznamné

lokality a ptaci oblasti

Hodnoceni vlivii zmény vyuziti navrhovych ploch bylo provedeno na zakladé vysledka
terénniho Setieni a provedenych konzultaci. V nasledujici tabulce jsou uvedeny skutecnosti, zda
realizaci navrhové plochy dojde k ovlivnéni pfedmétti ochrany EVL Krkonose a PO Krkonose

a jsou zde tyto predméty ochrany vyjmenovany.

Tabulka 5: Prehled navrhovych ploch s uréenim, jaké predméty ochrany EVL Krkonose a PO

Krkonose budou zménou vyuzivani plochy ovlivnény.

o i L. . Dotcené predméty
i Rozloha | Dotéené prirodni Dotcené predméty
Kod . . ochrany PO
v ha biotopy ochrany EVL KrkonoSe .
Krkonose

T1.1 Mezofilni 6510 Extenzivni secené

Z1-Z1R 0,10 ) X
ovsikové louky louky nizin az podhiii

Z1-Z2R 0,16 X X X

Z1-Z3R 0,55 X X X

Z1-Z4AR 0,16 X X X
T1.1 Mezofilni 6510 Extenzivni secené

Z1-Z5R 0,33 ) X
ovsikové louky louky nizin az podhiii

Z1-Z6R 0,09 X X X

Z1-Z7R 0,25 X X X
T1.1 Mezofilni 6510 Extenzivni secené

Z1-Z9R 0,17 . X
ovsikové louky louky nizin az podhiii
T1.1 Mezofilni 6510 Extenzivni secené

Z1-Z12R | 0,87 . X
ovsikové louky louky nizin az podhiifi

Z1-Z13R | 0,10 X X X
T1.1 Mezofilni 6510 Extenzivni secené

Z1-Z14R | 0,12 . X
ovsikové louky louky nizin az podhiii
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T1.1 Mezofilni 6510 Extenzivni secené
Z1-Z15R | 0,18 : X
ovsikové louky louky nizin az podhiifi
Z1-Z16R | 2,26 X X chrastal polni
Z1-Z17R 0,29 X X chrastal polni
Z1-Z1A 0,44 X X X
Z1-Z2A 0,26 X X X
Z1-72) 0,10 X X X
T1.1 Mezofilni 6510 Extenzivni secené
71-73) 0,17 o L - chtéstal polni
ovsikové louky louky nizin az podhtii
Z1-75] 0,27 X X X
Z1-P4AR 0,09 X X
Z1-P5R 0,28 X X X
Z1-P6R 0,61 X X chréstal polni
Z1-P1R 0,22 X X X
Z1-P2R 0,21 X X X
Z1-P3R 0,13 X X X
6510 Extenzivni seené
T1.1 Mezofilni ]
o louky nizin az podhiifi
ovsikové louky
Z1-Z19R | 3,72 , 91E0* SmiSené X
L2.2 Udolni .
. o jasanovo-olSové luzni
jasanovo-olSové .
lesy temperatni a
luhy o
borealni Evropy
Z1-Z1B 0,09 X X X
Z1-P7R 0,38 X X X
, 91E0* SmiSené
L2.2 Udolni . o
. o jasanovo-olSové luzni
Z1-Z20R 0,78 jasanovo-olSové L X
lesy temperatni a
luhy o
borealni Evropy

Dle udaji ve vrstvé mapovani biotopil nebylo mozné vyloucit, pti realizaci plochy Z1-
Z20R, ovlivnéni ptirodniho stanovisté 9110 Buciny asociace Luzulo-Fagetum. Dle vysledkl

terénnich Setfeni se toto pfirodni stanovisté v ramci vymezené plochy nevyskytuje. Vliv byl

proto vyloucen.

Pti realizaci navrhovych ploch v celém povodi Lu¢niho potoka nelze vyloucit ovlivnéni
biotopu raka kamenade, ktery je pfedmétem ochrany EVL Luéni potok v Podkrkonosi.
K pfimému ovlivnéni Gzemi této EVL nedojde. Pii realizaci vystavby a nasledném c¢isténi

odpadnich vod, zvlasté splaskovych, nelze vyloucit negativni ovlivnéni kvality vody v toku.
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Dle vysledka odbért vod v rdmci monitoringu lokalit soustavy Natura 2000 jako néstroje pro
efektivni management a ochranu autochtonnich populaci raké (VUV 2018) v Lu¢nim potoku
v profilu Rudnik nebyly splnény zakonné limity pro biochemickou spotiebu kysliku (BSKY),
amoniakalni a dusitanovy dusik a celkovy fosfor, coz indikovalo organické znecisténi toku.
Nizka kvalita vody muize raky dlouhodobé¢ oslabovat.

Dle Planu rozvoje vodovodu a kanalizaci ma obec Rudnik v soucasnosti témét v celé obci
vybudovany celoplo$ny systém vetejné kanalizace. V soucasné dob¢ je dokoncena vystavba
splaskové kanalizace v Arnultovicich, mistni ¢asti Terezin a v Gseku od zavodu M.Z. Liberec
k &asti u O.U. Kanaliza¢ni systém je napojen na kanalizaci v Hostinném. Likvidace odpadnich
vod bude probihat na COV Hostinné.

Zbyla c¢ast obyvatelstva likviduje odpadni vody individualné. Odpadni vody jsou
zachycovany u jednotlivych nemovitosti v bezodtokych jimkach nebo v septicich s prepadem
do vodotege, nebo do trativodii. Bezodtoké jimky jsou vyvazeny na COV Hostinné.

Stavajici kanalizace odvadi odpadni vody z napojenych objekti ke zneskodnéni
na celkem 5 &istiren odpadnich vod. Jedna se o kanalizaci a COV pro lokalitu Lazné Foit (100
EO), Leopoldov - Kolonky (200 EO), rodinné domy Farmy Rudnik (32 EO), Dim pecovatelské
sluzby (170 EO) a pro spoleénost AVON-Automotive, a.s. (500 EO). Lokalni COV jsou
prevazné starsi biokontaktorové Cistirny odp. vod fy. Separa Brno, pouze pro lokalitu Lazné
Foit byla v r. 1997 vybudovana biol. COV s denitrifikaci a nitrifikaci - Biocleaner BC 100 od
firmy REC.ing s.r.o. Nachod. Od stejné firmy je i Cistirna pro lokalitu Kolonky — BC 200 z roku
2001. Viechny tyto COV jsou v majetku a spravé obce Rudnik. Provozovatelem kanalizace
a COV je Vodarenska spolenost Lanov, spol. s r.o. Hotel Arnika s kapacitou 65 lazek ma
vlastni biokontaktorovou ¢istirnu odpadnich vod typu Separa Brno.

Vystavbou kanalizace a svedenim ¢&i§téni odpadnich vod na COV v Hostinném je
negativni ovlivnéni kvality vody na Gzemi EVL Luéni potok v Podkrkonosi eliminovano.
Domaci Cistirny, zvlasté u objektti pro rekreaci, predstavuji asto zdroj znecisténi, pii zausténi
odtoku do vodniho toku.

8.2.Klasifikace zjiSténych vlivi

Na zakladé vyse uvedené¢ho hodnoceni jsou v nésledujicim ptehledu (tabulka 6) klasifikovany
hodnoty vlivii jednotlivych navrhovych ploch, které by mohly ovlivnit pfedméty ochrany
v dotcenych lokalitach soustavy Natura 2000.

Uvedené hodnoty vlivii vyjadiujici miru ovlivnéni lokalit a jsou stanoveny dle

metodickych pokyntt MZP. Jsou rozlisovany tyto kategorie:

-2 Vyznamné negativni vliv: Vyznamny rusivy az likvida¢ni vliv na stanovisté ¢i populaci druhu
nebo jeji podstatnou ¢ast; vyznamné naruseni ekologickych naroki
stanovis§té nebo druhu, vyznamny zasah do biotopu nebo do
ptirozeného vyvoje druhu. Vyplyva ze zadani koncepce, nelze jej
eliminovat. Negativni vliv ve smyslu odst. 9 § 45i zikona
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-1 Mirné negativni vliv:

0  Nulovy vliv:

+1 Mirné pozitivni vliv

+2  Vyznamny pozitivni vliv

?  Mozny negativni vliv:

¢.114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny, v platném znéni.
Vylucuje prFijeti koncepce (resp. koncepci je moZné schvalit pouze
v urcenych pripadech dle odst. 9 a 10 § 45i ZOPK).

Mirny ruSivy vliv na stanovisté ¢i populaci druhu; mirné naruseni
ekologickych narokd stanovist¢ nebo druhu, okrajovy zésah
do biotopu nebo do pfirozeného vyvoje druhu. Je mozné jej vyloudit
zmirnujicimi opatienimi. Nevylu€uje realizaci koncepce.

Zamér nema zadny prokazatelny vliv na pfedméty ochrany a celistvost
lokality Natura 2000.

Mirny pfiznivy vliv na stanovisté ¢i populaci druhu; mirné zlepseni
ekologickych narokd stanovi§té nebo druhu, mimy pfiznivy zasah
do biotopu nebo do ptirozeného vyvoje druhu.

Vyznamny piiznivy vliv na stanovisté ¢i populaci druhu; vyznamné
zlepseni ekologickych narokd stanovi§t¢ nebo druhu, vyznamny
ptiznivy zasah do biotopu nebo do piirozeného vyvoje druhu.

Mize dojit k negativnimu ovlivnéni soustavy Natura 2000. Diky
neurcéitostem plynoucim z charakteru koncepce vSak neni mozné
vyhodnotit jeho vyznamnost. Vliv bude pfinejmensim mirny, neni
vsak vylouceno, Ze pii hodnoceni konkrétni podoby zdméru na EVL a
PO bude vliv uren jako vyznamné negativni. Nevylucuje realizaci
koncepce s podminkou, Ze zamér bude posouzen v navazujicich
stupnich schvalovaciho procesu (nap¥. uzemni Fizeni).

Konkrétni indikatory, jez definuji hladinu vyznamného negativniho vlivu dle odst. 9 §45i

zékona €. 114/1992 Sb., v platném znéni, resp. dle smérnice o ptacich (79/409/EHS) a smérnice
o stanovistich (92/43/EEC), lze stanovit na zaklad¢ analogie s pfistupem pouzivanym pfi
hodnoceni miry vyznamnosti vlivli v jinych evropskych zemich. Za vyznamny negativni vliv
je povazovana pfima a trvald ztrata ¢asti stanovisté druhu ¢i typu pfirodniho stanovisté, které
jsou pfedmétem ochrany EVL nebo PO. Pro stanoveni vyznamné¢ negativniho vlivu je
pouzivana hranice 1 % nebo i1 niz§i (Lambrecht, Trautner 2007, Roels 2009 in Chvojkov4 et al.
2011). Jedna se pouze o orientacni hodnotu, vyznamnost ovlivnéni je tfeba posoudit dle
konkrétni situace, kdy ovlivnéni méné nez 1 % mize byt podkladano za vyznamné negativni
vliv a naopak v nékterych piipadech miize byt hranice i vyssi. Principy zaboru piirodnich
stanovist’ jsou aplikovany do metodiky vyznamnosti vlivu, ktera byla ptijata pro vyhodnoceni
vlivli v EVL Krkonose.

V nasledujici tabulce je uveden seznam navrhovych ploch s uvedenim predmétti ochrany
EVL Krkonose a PO Krkonose, které budou realizaci zamért ovlivnény. Dale je vyhodnocena

mira vyznamnosti ovlivnéni. Komentat ke stanoveni miry je uveden v nasledujicim textu.
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Tabulka 6: Seznam navrhovych ploch s uvedenim predmétii ochrany EVL Krkonose a PO

Krkonose a s vyhodnocenim vyznamnosti vlivu.

Vyhodnoceni i
Dotéené vlivu na Dotcené Vyh(.)dnocem
i Rozloha predméty pfedméty piedméty Vive na
Kod piredméty
v ha ochrany EVL ochrany ochrany lv’O ochrany PO
Krkono$e EVL Krkonose Krkonoge
Krkonose
6510 Extenzivni
Z1-Z1R 0,10 secené louky -1 - -
nizin az podhaii
6510 Extenzivni
Z1-Z5R 0,33 seCené louky -1 - -
nizin az podhaii
6510 Extenzivni
Z1-7Z9R 0,17 seCené louky -1 - -
nizin az podhaii
6510 Extenzivni
Z1-Z12R 0,87 secené louky -1 - -
nizin az podhifi
6510 Extenzivni
Z1-Z14R 0,12 secené louky -1 - -
nizin az podhifi
6510 Extenzivni
Z1-Z15R 0,18 seCené louky -1 - -
nizin az podhaii
Z1-Z16R 2,26 - - chréstal polni -1
Z1-Z17R 0,29 - - chrastal polni 0
6510 Extenzivni
Z1-73] 0,17 secené louky -1 chréstal polni 0
nizin az podhaii
Z1-P6R 0,61 - - chrastal polni -1
6510 Extenzivni -1
secené louky
nizin az podhiii
Z1-Z19R 3,72 - -
91E0* SmiSené
jasanovo-olSové -1
luzni lesy
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temperatni a
borealni Evropy
91E0* SmiSené
jasanovo-olSové
Z1-7Z20R 0,78 luzni lesy -1 - -

temperatni a

borealni Evropy

KomentaF Kk hodnoceni vyznamnosti vlivua jednotlivych piedméti ochrany EVL
Krkonose:
e 6510 Extenzivni secené louky niZin aZ podhuri

Louky se vyskytuji v navaznosti na zastavéné tizemi. Jsou koseny nebo prepasany.
Misty jsou ohrozeny zaristanim dfevinami nebo ruderalizaci. Porosty nizsi kvality byly také
v minulosti doteny dosévanim produkénich trav.

V ramci realizace navrhovych ploch, uvedenych v nasledujici tabulce, dojde k zaboru
travnich porostll riizné kvality. S ohledem na omezenou rozlohu v rdmci dotcenych ploch
a jejich vyskyt v ndvaznosti na zastavéné uzemi, je vliv ztraty stanovisté¢ vyhodnocen jako

mirné negativni (-1).

Tabulka 7: Seznam navrhovych ploch, kde dojde pfi realizaci zdboru ke ztraté stanovisté 6510

Extenzivni secené louky nizin az podhuri.

Plocha Roz:loaha V| zaborv ha Kvalita
Z1-Z1R 0,10 0,05 11
Z1-Z5R 0,33 0,12 I
Z1-Z9R 0,17 0,12 11
Z1-Z12R 0,87 0,87 11
Z1-Z14R 0,12 0,12 I
Z1-Z15R 0,18 0,13 II
Z1-73] 0,17 0,17 11
Z1-Z19R 3,72 0,9 I

e 91E0* SmiSené jasanovo-olSové luzni lesy temperatni a borealni Evropy

K zaboru tohoto typu stanovisté dojde pfti realizaci ploch Z1-Z19R (0,32 ha) a Z1-Z20R
0,07 ha), kdy nelze vyloucit zadsah do dievinnych porosti podél vodnich tokl a jejich niv.
Dotcené porosty maji liniovy a mezernaty charakter s jarnim aspektem v podrostu. Pfi realizaci
ploch neptedpokladame, diky omezené rozloze dotcenych porostl, jejich vyznamnou
fragmentaci. Z téchto divodu je vliv realizace zamért v ramci ploch Z1-Z19R a Z1-Z20R

vyhodnocen jako mirn€ negativni (-1).
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Komentaft k hodnoceni vyznamnosti vlivu jednotlivych predméti ochrany PO Krkonose:
e chrastal polni
Dle udajii ze Spravy KRNAP se v zajmovém tizemi nachazi jadrové tizemi vyskytu chiastala
polniho. Toto jadrové uzemi je vymezeno mimo PO Krkonose. Dle stanoviska Spravy KRNAP
(viz ptiloha) nebylo mozné ovlivnéni populace chréastala polniho vylouc¢eno s ohledem na
mozné ovlivnéni jeho vyznamné migracni zastavky. V zdjmovém tizemi obce Rudnik se trvale
chiastal polni vyskytuje a tvofi spojitou populaci s jedinci, kteii obyvaji uzemi PO Krkonose.
Trend populace v CR je hodnocen jako kolisajici, klesajici, stav jeho populace v PO Krkonose
je, na zaklad¢ pravidelného monitoringu, vyhodnocen jako nepfiznivy. Dle metodického
pokynu (MZP 2011) se jako rusivy vliv povazuje vystavba, ktera je navrzena ve vzdalenosti
200 m od tokajiciho samce. Pfi realizaci navrhovych ploch nebude dotéeno jadrové tizemi.
Vétsina navrhovych ploch je vymezena mimo jeho vhodny biotop a mimo 200 m zény kolem
tokajiciho samce. Vyjimkou jsou plochy Z1-Z17R, Z1-Z3J a Z1-P6R, kdy nelze vyloucéit ruseni
v ramci jeho vhodného biotopu. V nasledujici tabulce je uveden komentat k vyhodnoceni

vyznamnosti vlivu na populaci chiastala polniho.

Tabulka 8: Vyhodnoceni vyznamnosti vlivu na populaci chiastala polniho v PO Krkonose

s komentarem.

Rozloha | Vyznamnost
Plocha ] Komentar
v ha vlivu

Plocha se nachazi mimo tzemi PO KrkonoSe.
Chrastal polni byl zjistén jizné cca 150 m od
hranice plochy v roce 2015 (ND OP AOPK
CR). Pii terénnim 3etfeni v roce 2022 nebyl

zde jeho vyskyt potvrzen. Plocha je vymezena

v navaznosti na plochu pro vystavbu, ktera je
souasti stavajiciho UP Rudnik. Vzhledem k

umisténi plochy mimo vhodny biotop chidstala

Z1-Z16R 2,26 -1

a v odstupu od jeho znamého vyskytu, nebude
jeho populace vyznamné ovlivnéna. Je Zadouci
vysazet podél jihovychodni a severovychodni

hranice plochy izola¢ni zelen.

Plocha se nachazi mimo tzemi PO KrkonoSe.
Ve vzdalenosti 100 m od hranice plochy

Z1-Z17R 0,29 0 severné byl zjistén v minulosti ojedinély

vyskyt chrastala polniho. Pfimo dotc¢ena plocha

neptedstavuje jeho vhodny biotop, jedna se o
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uzky pruh travnich porostli v navaznosti na

zastavéné tizemi. Travni porosty s vyskytem

chiéstala jsou oddéleny od navrhové plochy
dfevinnymi porosty na mezich, které vyznamné

eliminuji ptisobeni rusivych vlivi.

Plocha se nachazi mimo tzemi PO Krkonose.
Ve vzdalenosti cca 200 m byl v navazujicich
travnich porostech doloZen vyskyt chiédstala

Z1-73] 0,17 0 ] ) y , )

polniho. Plocha je navrzena v navaznosti na

zastavéné uzemi, nedotkne se jeho

preferovaného biotopu.

Plocha se nachazi mimo tizemi PO Krkonose.
kdy byl ojedinély vyskyt zjistén v minulosti ve
vzdalenosti 150 m. Terénni Setfeni jeho

Z1-P6R 0,61 -1 vyskytu v roce 2022 zde ovSem jeho
ptitomnost nepotvrdilo. Pisobeni rusivych
vlivii bude eliminovano dfevinnymi porosty,

které je Zadouci zachovat.

Obrazek 27: Vymezeni plochy Z1-Z17R vzhledem k vyskytu chiastala polniho (zdroj: Sprava
KRNAP).

55



Obrazek 28: Vymezeni plochy Z1-Z3] vzhledem k vyskytu chiastala polniho (zdroj: Sprava
KRNAP).

Obrazek 29: Vymezeni ploch Z1-Z16R a Z1-P6R vzhledem k vyskytu chiédstala polniho
v roce 2015 (zdroj: ND OP AOPK CR 2023).
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Vyhodnoceni vyznamnosti vlivu na populaci raka kamenace v EVL Lu¢ni potok
v Podkrkonosi
Realizace vystavby v povodi Lu¢niho potoka mize ovlivnit populaci raka kamenace, ktera zde
zije. Dlivodem je skutecnost, ze nelze vyloucit mozné negativni ovlivnéni kvality vody v toku
nevhodnym zptisobem likvidace splaSkovych vod z vystavby v ramci v§ech navrhovych ploch.
V ramci stanoviska dle §45i zakona ¢. 114/1992 Sb. Krajsky urad Kralovehradeckého
kraje nevyloucil mozné ovlivnéni EVL Lu¢ni potok v Podkrkonosi zejména realizaci nékolika
navrhovych ploch:

e p.& 5145 v k.. Rudnik: plocha neni sou¢asti navrhu Zmény ¢. 1 UP Rudnik.

e p.& 551/2 v k.. Rudnik: plocha neni sou¢asti navrhu Zmény ¢. 1 UP Rudnik.

e p.C. 752/2 v k.. Rudnik: plocha Z1-ZP6R, pro omezeni vlivu byla provedena uprava
vymezeni plochy. Nyni se ochranného pasma PP Lu¢ni potok v Podkrkonosi viceméné
nedotyka. Od koryta toku je oddélena silni¢ni komunikaci. K vyznamnému ovlivnéni
populace raka kamenace nedojde. Vliv je vyhodnocen jako mirné negativni.

e p.C.401/1 v k.0. Rudnik: plocha Z1-P5R, plocha je vymezena v zastavéném uzemi obce.
Okrajem se dotyka ochranného pasma PP Luéni potok v Podkrkonosi. Od koryta toku
je oddélena silni¢ni komunikaci. K vyznamnému ovlivnéni populace raka kamenace
nedojde. Vliv je vyhodnocen jako mirné negativni.

e p.&. 304/4 v k.u. Javornik: plocha neni souéasti navrhu Zmény ¢. 1 UP Rudnik.

UP respektuje zptisob zneskodiovani odpadnich vod vyuzivajici lokalnich kanaliza¢nich
systétmli s lokalnimi Cistirnami, které se v uUzemi nachazeji. Pro zlepSeni zplsobu
zneskodiiovani odpadnich vod UP navrhuje realizaci oddilné splaskové kanalizace s odvedenim
odpadnich vod do kanalizaéni sité mésta Hostinné a jeho COV, a to pro &asti Rudnik, Terezin
a Arnultovice. Casti Leopoldov, Javornik, Janovice budou feseny samostatnymi COV. Ze
zastavby, kterou nebude mozné napojit na kanalizaci, budou odpadni vody zneskodnovany
individualné.

Stav populace raka kamenace v EVL Lu¢ni potok v Podkrkonosi Ize odvodit na zakladé
pravidelného monitoringu jeho vyskytu. Dle tidaji z ND OP AOPK CR (2023) se provadi
monitoring ve dvou profilech v Lu¢nim potoku a v jednom profilu v Bolkovském potoku, viz

nasledujici tabulka. Dle udajti o pocetnosti druhu Ize usoudit, ze pocetnost druhu je stabilni.

Tabulka 9: Pocet jedincti v rdmci monitorovacich profili v EVL Luc¢ni potok v Podkrkonosi.

Rudnik Rudnik - mostek Bolkovsky potok
2022 43 32 17
2021 47 36 13
2020 43 33 13
2019 44 36 13
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2018 21 31 7
2017 39

Vroce 2016 uveifejnil Vyzkumny ustav vodohospodarsky T. G. Masaryka Praha
(Svobodova et al. 2016) na zakladé monitoringu stavu populace druhu a chemického slozeni
vody vhodna opatfeni ke zlepSeni podminek pro jeho vyskyt. Vysledkem studie je zpracovani
navrhu managementu v EVL Lu¢ni potok v Podkrkonosi. Z pohledu ochrany ptirody (véetné
ochrany populaci rakl) je tieba, dle citované studie, zachovat alespon soucasny stav EVL.
Neptipustna je jakakoliv dal$i regulace toku i jakékoliv zasahy smétujici ke sniZeni diverzity
jeho koryta. Mimo intravildny obci je tfeba ponechat koryto samovolnym pfirodnim procestim
(vCetné piirozené renaturace v minulosti upravenych pasazi). V intravilanech je nutné alespon
zachovat v co nejvyssi mife pfirodni charakter a Clenitost dna. Do budoucna je velmi dilezité,
aby udrzba koryta ze strany spravce toku probihala maximalné Setrn€. V piipadech, kdy se nelze
vyhnout opeviiovani bfehii toku (okraje komunikaci, zahrad apod.), je tieba upfednostiiovat
kamenny zéhoz pied rovnaninou. Zcela nepiipustné je dlazdéni (Svobodova et al. 2016).

Realizace navrhovych ploch, které jsou piedmétem Zmény ¢. 1 UP Rudnik nezptisobi
pfimé ovlivnéni koryta toku, které¢ je biotopem raka kamenace. Jako zplsob likvidace
splaskovych vod je zadouci upfednostnit napojeni objektli na planovanou kanaliza¢ni sit’
s ¢isténim splaskovych vod na COV Hostinné. Dalsi moznosti je realizovat bezodtoké jimky,
které se budou individualng vyvazet na centralni COV v Hostinném nebo Trutnové. Nejméné
vhodné je realizovat domovni COV nebo septiky s vypousténim pied¢isténych vod do vod
povrchovych. Je tfeba kvalitu téchto vod pravidelné monitorovat a nasledné realizovat napravna
opatfeni.

Cesky hydrometeorologicky ustav sleduje jakost povrchové vody v Luénim potoku
na lokalité Terezin (PLA 355 — Terezin). Odbérné misto se nachazi na dolni hranici EVL. Dle
dostupnych informaci byly v obdobi 2021 — 2022 splnény environmentalni cile pro kvalitu
biotopu raka kamenace v n¢kolika ukazatelich (viz Ptiloha 2).

Tabulka 10: Porovnani kvality vody v Lu¢nim potoku dle tdajit CHMU s ukazateli uvedenymi

jako environmentalni cile v SDO pro EVL Luéni potok v Podkrkonosi.

2021-2022 2019-2020 ukazatel
pramér median pramér median
pH 8,133 8,050 8,0 7,95 7,4-8,5
BSKS5
1,6 1,6 2,067 1,9 1,4-2,0
(mg/1)
N-NH4
0,042 0,030 0,092 0,080 0,040-0,150

(mg/l)
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Dle uvedenych udajt je ziejmé, ze ve sledovanych ukazatelich jsou splnény podminky
vyskytu raka kamenafe v Luc¢nim potoku. Dale vidime, Ze doslo, k poklesu BSKS5
i amoniakalniho dusiku pfi porovnani hodnot z let 2019-2020 a 2021-2022.

Vzhledem ke skuteCnosti, ze realizace navrhovych ploch nebude znamenat piimé
ovlivnéni koryta toku vcetné jeho bieht, predpokladané kapacité objektt realizovanych v ramci
navrhovych ploch, nebude jejich realizace znamenat vyznamné ovlivnéni raka kamenace v EVL
Luéni potok v Podkrkonosi. Pfi povolovani staveb a jejich provozu je tieba disledn¢ dbat
na nutnost vys$$i ucinnosti ¢isténi splaskovych vod, pted jejich aplikaci v povodi Luéniho
potoka. Pokud nebude slouzit k odvodu splaskovych vod kanaliza¢ni sit’, je nutné dbat zvysené
pozornosti pii vystavbé domovnich COV. Jejich technologie je vhodné doplnit o jednotku pro
srazeni fosforu, vhodné je také instalovat mikrosita, zv1a§té pro COV s vyssi kapacitou. Je
vhodné, aby monitoring odpadnich vod zahrnoval i ukazatel koncentrace fosforu. Vzdy je
zadouci uptfednostnit pro likvidaci odpadnich vod z nové budovanych objekti bezodtokové
jimky s vyvazenim na centralni COV a nikoliv domovni COV s vytsténim pie¢isténych vod do

Luéniho potoka.

8.3.Vyhodnoceni kumulativnich vlivii

Kumulativnim vlivem se rozumi ovlivnéni jedné lokality veétSim poctem zamért, jejichz
spolecné plsobeni miize presahnout hranici vyznamné negativniho vlivu. V piipade
hodnoceného tizemniho planu nelze vyloucit kumulativni ovlivnéni pfirodniho stanovist
v EVL Krkonose. Kumulativni hodnoceni vlivu zadboru vybranych lu¢nich stanovist v EVL
KrkonoSe se provadi dle metodického postupu ,,Posuzovani vlivu zaméri na evropsky
vyznamnou lokalitu a pta¢i oblast KrkonoSe“. V metodice byly stanoveny limity celkového
ubytku lucnich stanovist’ v ramci jednotlivych katastralnich izemi v EVL Krkonose. Sprava
KRNAP eviduje zaméry, které byly realizovany nebo prosly vyhodnocenim jejich vlivu na
lokality soustavy Natura 2000. Zabor stanovist’ je vyhodnocen pro travni porosty s kvalitou I a
kvalitou I+1I.

V nasledujici tabulce je vyhodnocen zabor lu¢niho stanovisté 6510 Extenzivni seCené
louky nizin az podhtii v rdmci spravniho izemi Rudnik na izemi EVL Krkonose dle vysledk
terénnich Setfeni a dle udaji Spravy KRNAP, ktera vede evidenci jiz realizovanych nebo
planovanych zamért. Dle metodického pokynu je tieba k zaboru vzniklého realizaci Zmény
¢. 1 UP Rudnik pfipogitat planovany zabor stavajiciho UP Rudnik, ktery byl stanoven pii
posuzovani vlivli navrhu na lokality soustavy Natura 2000 Mgr. Pavlem Bauerem (2011, 2012
a 2014). Zudaji v nasledujici tabulce je zifejmé, Ze zabor lucnich porostll stanovisté 6510
kvality I a kvality I+II je mozné. Kumulativni vliv je vyhodnocen jako mirn¢ negativni (-1).

V ramci Zmény &. 1 UP Rudnik jsou nékteré navrhové plochy, které jsou nyni soucasti
UP vypoustény. Dle dostupnych udaji se zde ptirodni stanovisté 6510 na uzemi EVL Krkonoge
nevyskytuje.
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Tabulka 11: Vyhodnoceni kumulativniho zaboru ptirodniho stanovisté 6510 Extenzivni secené

louky nizin az podhaii.

Kvalita I Kvalita [+11
Stavajici UP Rudnik dle

0,26 ha 3,57 ha

Bauer 2011, 2012 a2014
Zména ¢.1 UP Rudnik 1,14 ha 2,48 ha

Celkem 1,40 6,05

Mozny zabor dle evidence

3,551 17,173
Spravy KRNAP

Pii realizaci navrhu dale dojde ke kumulativnimu ovlivnéni ptirodniho stanovisté 91 EQ*
SmiSené jasanovo-olSové luzni lesy temperatni a borealni Evropy. K zaboru tohoto typu
stanovisté dojde pfti realizaci ploch Z1-Z19R (0,32 ha) a Z1-Z20R (0,07 ha), celkem tedy nelze
vyloucit ztratu 0,39 ha, coz predstavuje 0,13% jeho rozlohy na izemi EVL Krkonose. Vliv je
vyhodnocen jako mirn¢ negativni (-1) a to i s ohledem na charakter dotéenych porosti, které
jsou mezernaté, liniového charakteru.

Kumulativni ovlivnéni populace chiastala polniho v PO KrkonoSe nastane také pfi
realizaci dvou navrhovych ploch Z1-Z16R a Z1-P6R. Diky omezeni jejich vymezeni nebude
jejich realizace znamenat vyznamné ovlivnéni biotopu chiéstala polniho. Jeho vyskyt v ramci
lucnich porostti byl ojedinély, mimo jadrové uzemi jeho vyskytu ve spravnim tizemi Rudnik.
Vliv byl vyhodnocen jako mirn€ negativni (-1).

Kumulativni ovlivnéni populace raka kamenace nastane také pii realizaci ploch pro
vystavbu v ramci celého spravniho uzemi. Realizaci kanalizace a odvodem vod do COV
Hostinné byl ¢astecné omezen ptisun odpadnich vod do Lucniho potoka. V navrhu Zmény €. 1
UP Rudnik se hovoii o realizaci oddilné kanalizace, coz by piispélo k dal§imu omezeni
negativniho ovlivnéni kvality vody v toku. Je tfeba také provadét pravidelny monitoring
stavajicich mensich COV, zlep3ovat jejich technologie a nové objekty preferenéné piipojovat
na kanalizaci, zv1a§té rekreatni objekty, kde je funkce domovnich COV diky narazovému
pfisunu odpadnich vod ztiZzena.

Realizaci navrhovych ploch nedojde k pfimému zasahu do koryta vodniho toku a ztraté
ukrytd. Vliv bude sekundarni, diky pfisunu precisténych odpadnich vod do toku. Mnozstvi
a kvalitu vod nelze na urovni uzemniho planu ptedjimat. Jsou nastavena pravidla v souladu se
zakonnymi piedpisy pro likvidaci odpadnich vod. Stavajici kvalita vody odpovida
ve stanovenych parametrech hodnotam ukazatelti pro vyskyt raka kamenace (viz tabulka 10).
Vliv realizace Zmény ¢. 1 UP Rudnik byl proto vyhodnocen jako mirné negativni (-1).

V nasledujici tabulce je uveden souhrn vyhodnoceni kumulativnich vlivli na predméty

ochrany dotcenych lokalit soustavy Natura 2000.
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Tabulka 12: Souhrn vyhodnoceni kumulativnich vlivli na dotcené lokality soustavy Natura
2000.

Lokalita . . Vyznamnost .
Predmét ochrany . Komentar
Natura 2000 vlivu
6510 Extenzivni Realizaci navrhovych ploch dojde
seCené louky nizin -1 k omezenému zaboru travnich
az podhtii porosti.
EVL 91E0* SmiSené L, . _
5 ) L Realizaci navrhovych ploch dojde
KrkonoSe jasanovo-olSové , , .
o k omezenému zaboru poto¢nich
luzni lesy -1

. i luht, které jsou mezernateé,
emperatni a L

'p , liniového charakteru.
borealni Evropy

Realizaci navrhovych ploch nebude
dotceno jadrové uzemi vyskytu
druhu mimo PO Krkonose. Dale

PO Krkonose chrastal polni -1 nedojde k ptfimému zaboru
uzivaného biotopu chiastala
polniho. Psobeni rusivych vlivi

bude omezeno mimo jadrova Gzemi.

Realizaci navrhovych ploch nedojde

EVL Lu¢ni k pfimému zasahu do koryt vodnich

potok rak kamenac -1 tok, které jsou biotopem raka

v Podkrkonosi kamenace. Planovany rozsah
vystavby byl redukovan.

Synergicky plsobicim vlivem na populaci raka kamenace v EVL Lucni potok
v Podkrkonosi je existence frekventované silni¢ni komunikace probihajici v soubéhu s EVL.
Nejen samotny provoz komunikace, ale i stavebni Gpravy mohou ovlivnit stav populace druhu.
V nedévné minulosti také probéhly zaplavy na Lu¢nim i Bolkovském potoce, které si
vyzadaly upravy koryt vodnich tokti. Vzhledem ke zjisténé pocetnosti raka kamenace, je mozné

konstatovat, Ze doslo k navraceni druhu a populace vykazuje stabilni pocetnosti.

8.4.Vyhodnoceni pfeshrani¢nich vlivii

EVL Krkonose a PO Krkonose hrani¢i v prostoru hrani¢niho hiebene s Polskem se dvéma
lokalitami soustavy Natura 2000 vymezenymi v Polské republice. Jedna se o Evropsky
vyznamnou lokalitu Karkonosze (PLH020006) a Ptaci oblast Karkonosze (PLB020007).

Vzhledem k poloze navrhovych ploch a jejich charakteru nedojde k dalkovému ovlivnéni

pfedméth ochrany téchto lokalit soustavy Natura 2000.

61



8.5.Vyhodnoceni vyznamnosti vlivil na celistvost lokalit

Celistvosti EVL nebo PO se rozumi dle zakona 114/1992 Sb. v platném znéni soudrznost
ekologickych struktur a funkci EVL nebo PO posuzovand ve vztahu k pfedmétim jejich
ochrany.
Hodnoceni vlivli na celistvost lokality se zaméiuje na zjisténi, zda zameér:
e zpusobuje zmény dilezitych ekologickych funkci
e vyznamné redukuje plochy vyskytu typt stanovist’ (a to i téch méné kvalitnich v ramci
EVL) nebo Zivotaschopnost populaci druhti v dané lokalité, jez jsou pfedmétem ochrany
e redukuje diverzitu lokality
e vede ke fragmentaci lokality
e vede ke ztraté nebo redukci klicovych charakteristik lokality (napf. stromového krytu,
pravidelnych kazdoro¢nich zaplav), na nichz zavisi stav predmétu ochrany

e naruSuje napliiovani cild ochrany lokality

Realizaci navrhu Zmény &. 1 UP Rudnik nebude dotéena celistvost EVL Krkonoge.

Navrhové plochy jsou maloplosné a jsou situovany ve vétSiné pripadit mimo pfirodni
stanovisté, které jsou predmétem ochrany. Déle nebude ovlivnéna ani celistvost PO Krkonose,
protoze navrhové plochy se nachdzi mimo uzemi PO a nejsou dotéeny travni porosty
s jadrovym vyskytem druhu ve spravnim izemi obce Rudnik.
Realizace vystavby, diky svému umisténi, nebude znamenat vyznamné ovlivnéni celistvosti
EVL Lucni potok v Podkrkonosi. Nedojde k fragmentaci lokality, ani nebudou naruSeny cile
ochrany lokality. Vhodnym zptisobem likvidace odpadnich vod a monitoringem jakosti nedojde
ke zménam dulezitych ekologickych funkcich toku.

8.6.Vyhodnoceni variant

Navrh Zmény &. 1 UP Rudnik byl piedlozen k hodnoceni v jedné aktivni variantg.

9. Opatreni k prevenci, vylou¢eni nebo snizeni o¢ekavanych
nepriznivych vlivii koncepce a porovnani miry vlivu
koncepce bez provedeni opatieni

e Omezit zasah od biehovych porostt pfi okrajich navrhovych ploch Z1-Z19R a Z1-
Z20R.

e Podél jihovychodni a severovychodni hranice plochy Z1-Z16R navrhnout pas zelené

pro eliminaci rusivych vlivii vhodného biotopu chidstala polniho. Zachovat stavajici
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drevinné porosty délici plochu Z1-P6R a navazujici travni porosty s vyskytem chiastala
polniho.

e Podél zapadni hranice plochy Z1-Z3J je vhodné provést vysadbu dfevin pro eliminaci
rusivych vlivii na okolni travni porosty, které jsou biotopem chtastala polniho.

e Pro likvidaci odpadnich vod z nové navrhovanych objektl bude prednostné navrzeno
jejich napojeni na kanalizaci s naslednym odvodem do COV Hostinné.

e Bude provadén monitoring vypousténych vod z mistnich COV a zlepSovani jejich

technologie.

Tabulka 13: Porovnani vyznamnosti vlivi na dotéené lokality soustavy Natura 2000

s provedenim a bez provedeni opatieni.

Lokalita . . Vyznamnost vlivu Vyznamnost vlivu s
Predmét ochrany i . i . .
Natura 2000 s provedenim opatrfeni | provedenim opatreni
6510 Extenzivni
secené louky nizin -1 -1

az podhtii

EVL 91E0* Smisené
Krkonose jasanovo-olsové
luzni lesy -1 -1

temperatni a

boredlni Evropy

PO Krkonose chrastal polni -1 -1
EVL Lu¢ni
potok rak kamenag -1 -1

v Podkrkonosi

10. Zavér

Posouzeni vlivu upraveného navrhu Zmény ¢. 1 UP Rudnik na piedméty ochrany a celistvost
lokalit soustavy Natura 2000 bylo provedeno na zdkladé vysledkli terénnich Setfeni
a dostupnych pokladi vcetné¢ konzultaci s pracovniky Spravy KRNAP. Jako potencialné
ovlivnéné byly urCeny tyto lokality: EVL KrkonoSe, PO Krkonose a EVL Lucni potok
v Podkrkonosi.

Na zéklad¢ vyhodnoceni bylo zjisténo, ze navrh Zmeény €. 1 tzemniho planu Rudnik

nema vyznamny negativni vliv na predméty ochrany a celistvost lokalit soustavy Natura 2000.
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PRILOHA 1

Spréva Krkonodského narodniho parku
Dobrovského 3, 543 01 Vrchlabi

tel.: (+420) 499 456 111

fax: (+420) 499 422 095

e-mail: podatelna@kmap.cz
www.krnap.cz

Obecni tfad Rudnik

Rudnik 51

543 72 Rudnik

IDS: z86bx3g
Vas dopis zn./ze dne Nase znacka Vyfizuje Linka Vrchlabi dne
OURU-2822/2021/Malo  KRNAP 10273/2021 0SS/Ing. HanuSova/Ko 514 11.11.2021

21.10.2021

Stanovisko k navrhu Zadani Zmény &. 1 Uzemniho planu Rudnik

Sprava Krkono§ského narodniho parku ve Vrchlabi jako organ ochrany pfirody pro uzemi
Krkono§ského narodniho parku a jeho ochranného pasma, pfislusny dle § 78 odst. 2
zakona CNR &. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpist
(dale jen ,zakon“), v navaznosti na Zadost vedenou pod &j. KRNAP 10273/2021, doruge-
nou dne 21.10.2021, po posouzeni navrhu Zadani Zmény &. 1 Uzemniho planu Rudnik,
Zadatele obecniho Uradu Rudnik, Rudnik 51, 543 72 Rudnik, vydava podle § 45i odst. 1
zakona toto stanovisko:

koncepce miiZze mit samostatné nebo ve spojeni s jinymi koncepcemi vyznamny vliv
na pfedmét ochrany nebo celistvost evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti.

Odavodnéni

SURPMO, a.s., Projektové stfedisko Hradec Kralové, ICO 01807935 — porizovatel uzem-
né planovaci dokumentace (v souladu s ustanovenim § 6 odst. 2 zakona €. 186/2006 Sb.,
o uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéj$ich predpisti) zpracoval na za-
kladé Usneseni ¢. 4a/21/2021 zastupitelstva obce Rudnik ze dne 19.5.2021 navrh zada-
ni izemné planovaci dokumentace, ktery dne 21.10.2021 predlozil na Spravu Krkono$-

ského narodniho parku k posouzeni.

V néavrhu Zadani Zmény &. 1 Uzemniho planu Rudnik se nachazi velké mnoZstvi ploch
umisténych do luénich stanovist, ktera jsou predméty ochrany soustavy NATURA 2000

v Evropsky vyznamné lokalité (EVL) Krkonose. Zejména to jsou Extenzivni se¢ené lou-
ky niZin a podhufi a v mensi mife pak Horské seéené louky. Nékteré zaméry se doty-
kaji také Buciny asociace Luzulo-Fagetum a SmiSenych jasanovo-olSovych luznich
lesti temperatni a borealni Evropy, tedy lesnich stanovist, ktera jsou béZnym a priorit-
nim pfedmétem ochrany soustavy NATURA 2000 v EVL KrkonoSe. Vymezeni téchto no-
vych zastavitelnych ploch a jejich zastavéni by mohlo znamenat vyznamny negativni vliv
na tato stanovisté, a to opét pfedevsim diky kumulaci velkého mnoZstvi zamérti. Podobné
by mohl vyrazny rozvoj v iuzemi znamenat vétsi zatéz na vodni toky v izemi z divodu
jejich znecisténi a zhor$eni Zivotnich podminek pro vranku obecnou — rybi druh, ktery je
prfedmétem ochrany soustavy NATURA 2000 v EVL Krkono$e. Na tzemi obce je hojny
vyskyt chrastala polniho — predmétu ochrany v Ptaci oblasti (PO) KrkonoSe.

spisovy znak: 40.1.02 pocet lista: 1 bankovni spojeni ICO: 00088455
pfiloha: - Ceska narodni banka DIC: CZ00088455
skartaéni znak: A 20 podet listd (svazku) pfilohy: - €. 0.: 000-5830601/0710
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Ackoliv PO Krkono$e na uzemi obce Rudnik nezasahuje, nelze vylouéit, Ze by diky

migranimu propojeni nebyl ovlivnén stav, pocetnost a vitalita zdej$i populace na uzemi
PO Krkonose.

Na zakladé vyse uvedenych skutecnosti dosla Sprava KRNAP k zavéru, Ze v predloZené
koncepci nelze vylouéit vyznamny vliv na Evropsky vyznamnou lokalitu Krkonose a Ptaci
oblast Krkono3e. Projekt bude podléhat hodnoceni podle § 45h a 45i zak. €. 114/1992
Sb., v platném znéni.

PhDr. Robin Béhnisch
reditel

Na védomi
Krajsky urad Kralovéhradeckého kraje
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2051{2021 /KHK

it
«%ﬁ Krajsky urad Kralovéhradeckého kraje
VAS DOPIS ZN.. OURU-2822/2021/Malo Obecni Gfad Rudnik
ZE DNE: é.p. 51
NASE ZNACKA (&.].): KUKHK-36445/ZP/2021 543 72 RUDNIK
VYRIZUJE: Ing. Markéta Kropackova
ODBOR | ODDELENI: Zivotniho prostfedi a zemédélstvi
ochrany pfirody a krajiny
LINKA | MOBIL: 495 817 611
E-MAIL: mkropackova@kr-kralovehradecky.cz
DATUM: 08. 11.2021
Pocet listd: 2

Pocet pfiloh: /7 lista:
Po&et svazki:
Sp. znak, sk. rezim: 246.5, A/5

Stanovisko organu ochrany pfirody podle § 45i zakona &. 114/1992 Sb., o ochrané
pfirody a krajiny, ve znéni pozdéj$ich pfedpisl (dale jen ZOPK) k navrhu zadani zmény
€. 1 Gzemniho planu Rudnik

Krajsky Ufad Kralovéhradeckého kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi (dale jen
krajsky urad) pfislusny dle ust. § 75 odst. 1 pism. d) a § 77a zakona, obdrzel dne 21. 10. 2021
od Obecniho urfadu Rudnik, ¢.p. 51, 543 72 Rudnik zadost o stanovisko die ust. §45i
ZOPK k navrhu zadani zmény €. 1 Gzemniho planu Rudnik.

Krajsky ufad, jako organ ochrany pfirody prislusny podle ust. § 77a odst. 4 pism. n) ZOPK
konstatuje, Ze v pfipadé navrhu zadani zmény €. 1 Gzemniho planu Rudnik, na zakladé

podkladu pi‘edloZenych Zadatelem, nelze ﬂlouéit gznamny vliv na evroEk! g mg
: Podkrkonos B2 e vie usled i_od

ZOPK

Ve stanovisku dle ust. §45i ZOPK organ ochrany pfirody hodnoti v souladu s ust. §45h ZOPK,
zda vySe popsany zamér & koncepce (v tomto piipadé zména UP) mize samostatné
nebo ve spojeni s jinymi vyznamné ovlivnit pfiznivy stav nize popsanych pfedmétl ochrany
nebo celistvost EVL, zde Luéni potok v Podkrkono$i CZ0523823 (déle také EVL).

V navrhu zadani zmény €. 1 uzemniho planu Rudnik se jako konfliktni vzhledem ke svému
charakteru a pfedevsim situovani do blizkosti pfedmétné EVL nezpochybnitelné profiluji
zejména zaméry na pozemcich p.&. 5145, p.¢. 551/2, 752/2, 401/1 v k.u Rudnik a p.€. 304/4
v k.G Javornik v Krkonosich. Uvedené pozemky jsou zadénim zmény &. 1 Gzemniho planu
Rudnik navrzeny pro smiSenou venkovskou zastavbu a od toho je potencionalné odvisly
pfedpoklad gradujici rusivé antropogenni ¢Cinnosti (terénni UGpravy, nutnost likvidace
odpadnich vod apod.) a proto nelze vyloucit pfimy vliv na pfedmét ochrany.

Krajsky ufad k EVL konstatuje, Zze hlavnim predmétem ochrany je populace kriticky
ohrozeného raka kamenace (Austropotamobius torrentium) a jeho biotopu (s pfihlédnutim na
ostatni chranéné a ohroZené druhy, které se vyskytuji v lokalité). Biotopem se rozumi cely

Pivovarské nameésti 1245 | 500 03 | Hradec Kralové Vstficny, rychly a profesionalni Grad
tel.: 495 817 111 | fax: 495 817 336 - spokojeny obéan.
e-mail: posta@kr-kralovehradecky.cz

www kr-kralovehradecky.cz
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usek Luéniho potoka od pramene po jeho usti do toku Cista. Rak kamenaé se vyskytuje
predevsim v hornich Gsecich meandrujicich tok s kamenitym &i Stérkovitym dnem. Své Ukryty
vyhledava pievazné pod kameny v celém koryté potokl a fek v klidnych zénach vody. Jeho
existence je ohrozena zejména znetisténou odpadni vodou. Rozmnozuje se na podzim, kdy
samitka klade vaji¢ka, ktera se lihnou na jare pfistiho roku (V.-VL.). Larvy se Zivi planktonem,
dospéli jedinci raznymi vodnimi Zivogichy.

Pro uplnost krajsky Ufad sdéluje, Ze vy$e specifikované pozemky piné nebo tasteéné zasahuji
do ochranného pasma pfirodni pamétky Luéni potok v Podkrkonosi zfizené Nafizenim
Kralovéhradeckého kraje &. 6/2014 ze dne 07.04.2014 za ucelem ochrany populace a biotopu
raka kamenade ktera je v Sastedném prekryvu s EVL (Luéni potok v Podkrkonosi CZ0523823).
Pfirodni pamatka Lu&ni potok v Podkrkonosi ma zakonem stanovené ochranné pasmo. Funkci
ochranného pasma (souvisly pas 50 m od hranice vlastni pfirodni pamatky), je v souladu
s ust § 37 odst. 1 zakona zabezpetit zvlasté chranéné Gzemi pred rusivymi vlivy z okoli.

Krajsky Ufad taktéZ upozoriiuje, 2e vécné a mistné prislusnym organem ochrany pfirody
ve smyslu zadkona na Uzemi Krkono$ského narodniho parku a jeho ochranného pasma,
do kterého nékteré katastralni izemi Obce Rudnik téZ zasahuji, je z hlediska ochrany pfirody
a krajiny, Sprava Krkono$ského narodniho parku, sidlem Dobrovského 3, 543 01 Vrchlabi.

Pripadné dalsi informace Ize ziskat na Krajském Gfadé Kralovéhradeckého kraje, odboru
Zivotniho prostiedi a zemédélstvi, pracovisti v Nachodé, Halkova ul. 432, v kancelafi v 1. patie
vlevo, a to zejména v Gfedni dny, tj. pondéli a streda od 8° do 17% hodin, nebo na telefonnim
Cisle 495 817 611 — Ing. Markéta Kropackova.

Z p.: Ing. Markéta Kropackova
odborna referentka oddéleni
ochrany pfirody a krajiny

Na védomi:
Sprava Krkonosského narodniho parku, sidlem Dobrovského 3, 543 01 Vrchlabi.
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PRILOHA 2

Stanovené environmentalni cile dle pozadavkli Ramcové smémice o vodé 2000/60/ES pro

raka kamenace dle Souhrnu doporucenych opatfeni pro EVL Lu¢ni potok v Podkrkonosi

(AOPK CR):
CiL Rak kamenac¢ Vysvétleni, odkaz, literatura

Neni mozné na zakladé dostupnych udajl

makrozoobentos pritomnost je Zadouci stanovit konkrétni hodnotu cile, ale jedna se o
vyznamny parametr pro dany druh.

prili§ silné populace raéim |[Neni moZné na zakladé dostupnych udajd

ryby populacim neprospivaji stanovit konkrétni hodnotu cile, ale jedna se o
(vysoka predace) vyznamny parametr pro dany druh.

kamenité, balvanité dno, Fischer D., Badr V., Vlach P. & Fischerova J.

okolni stromova nebo kefova |(2004a) Nové poznatky o rozsifeni raka

habitat vegetace s kofenovym kamenate v CR. [New information on

systémem zasahujicim do
koryta toku

distribution of the stone crayfish in the Czech
Republic.]Ziva,52(2): 79-81.

hydromorfologie

Neni mozné na zakladé dostupnych udajd
stanovit konkrétni hodnotu cile, ale jedna se o
vyznamny parametr pro dany druh.

T vody

optimum 14 - 18 °C

Kozak P., Pokorny J., Policar T. & Kouril J.
(1998) Zakladni morfologické znaky k rozliseni
rak( v CR. Vodiany, VURH JU, edice Metodik,
€.56, 20 pp.

0,

optimum 6,8 — 8,8 mg/l

Svobodova J., Stambergova M., Vlach P_, Picek
J., Douda K., Berankova M. (2008): Vliv jakosti
vody na populace raki v Ceské republice -
porovnani s legislativou CR. VTEI 6: 1-5.

pH

optimum 74 -85

Svobodova J., Stambergova M., Vlach P., Picek
J., Douda K., Berankova M. (2008): Vliv jakosti
vody na populace raki v Ceské republice -
porovnani s legislativou CR. VTEI 6: 1-5.

BSKs

optimum 1,4 —2 mg/l

Svobodova J., Stambergova M., Vlach P., Picek
J., Douda K., Berankova M. (2008): Vliv jakosti
vody na populace raki v Ceské republice -
porovnani s legislativou CR. VTEI 6: 1-5.

N-NH4

optimum 0,040-0,150 mg/l

Svobodova J., Stambergova M., Vlach P., Picek
J., Douda K., Berankova M. (2008): Vliv jakosti
vody na populace rakd v Ceské republice -
porovnani s legislativou CR. VTEI 6: 1-5.

NH,

optimum 0,0005 — 0,0013 mg/l

Svobodova J., Stambergova M., Vlach P_, Picek
J., Douda K., Berankova M. (2008): Vliv jakosti
vody na populace rakd v Ceské republice -
'porovnani s legislativou CR. VTEI 6: 1-5.

N-NO,

optimum 0,03-0,07 mg/I

Svobodova J., Stambergova M., Vlach P., Picek
J., Douda K., Berankova M. (2008): Vliv jakosti
vody na populace rakd v Ceské republice -
porovnani s legislativou CR. VTEI 6: 1-5.

Ca

5-Tmg/l

Minimalni hodnota pro dobry vyvoj raku
Stambergova, M., Svobodova, J., Kozubikova,
E. (2009): Raci v Ceské republice. Praha:
Agentura ochrany pfirody a krajiny Ceské
republiky, 255 s. ISBN 978-80-87051-78-8
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* limitni hodnota
** prméma hodnota lokalit s vyskytem raka
1,2 mg/i* S— . ) L
Fe 0 :,38mg/|" Stambergova, M_., Svobodova, J., I_(ozublkova,
’ E. (2009): Raci v Ceské republice. Praha:
Agentura ochrany pfirody a krajiny Ceské
republiky, 255 s. ISBN 978-80-87051-78-8
* limitni hodnota
**prdmérna hodnota lokalit s vyskytem raka
0,5mg/I* vCR
Al 0,18 mg/I** Stambergova, M., Svobodova, J., Kozubikova,
E. (2009): Raci v Ceské republice. Praha:
Agentura ochrany pfirody a krajiny Ceské
republiky, 255 s. ISBN 978-80-87051-78-8
Vysvétlivky:

Environmentalnim cilem se rozumi souhrnné optimalni hodnoty indikacnich parametri pro
predméty ochrany (pro néz bylo konkrétni chranéné uzemi zafazeno do Registru chranénych uzemi),
které jsou definovany rozpétim v pfipadé fyzikalné chemickych sloZek, popf. popisem v pfipadé
hydromorfologie ¢i habitatu.

Indikacni parametr je takova charakteristika prostredi, jeZ ma zasadni vliv na dany predmét
ochrany a jehoz sledovanim je mozZno zachytit vyvoj prostredi a potazmo vyvoj sledovaného predmétu
ochrany. Indikaéni parametry jsou vybirany na zakladé vyznamnosti pro dany druh ale také podle
dostupnych moznosti dany parametr sledovat. Indikacni parametry se rozliSuji na pfimé (tzv. primarni)
a neprimé (sekundarni).

Primymi parametry jsou parametry urcujici fyzikalné-chemické hodnoty vodniho prostredi.
Fyzikalné-chemické parametry byly stanoveny na zakladé vyctu parametri provozniho monitoringu,
zajistovaného statnimi podniky Povodi. Velké mnozZstvi parametrd se jevilo jako nerelevantni pro
konkrétni fenomén, pripadné by rozkolisanost ziskanych hodnot zabranila smysluplnému vyhodnoceni
a proto nebyly pfi stanovovani environmentalnich cilG brany v potaz.

Nepfimymi parametry — aviak obecné vyznamnéjSimi, jsou biologické slozky — zde uvadény
habitat a hydromorfologie.

70




